Rada pro rozhlasové a televizni vysilani — Anajyidéatury spravnich souid

Pravni analyza judikatury spravnich soudi ve wcech tykajicich se
Rady pro rozhlasové a televizni vysilani

ZAKON ¢. 231/2001 Sb.,
0 provozovani rozhlasového a televizniho vysilani@zméné dalSich zakoni,
ve zréni pozdéjSich zmén a doplnéni

stav k 1.1.2008

CAST PRVNI
OBECNA USTANOVENI

§1
Predmet Gpravy

Tento zakon upravuje prava a povinnosti pravnibkye fyzickych osob i
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani.

§2
Zakladni pojmy

(1) Pro @ely tohoto zakona se rozumi
a) rozhlasovym a televiznim vysilanim prvotriiegi pivodnich rozhlasovych a televiznich
programii a sluzeb fimo souvisejicich s programycetns teletextu v analogovém televiznim
vysilani, utenych k pijmu veejnosti v podob chrargné nebo nechr&né systémem
podmiréného gistupu 1) , 1a) prostdnictvim siti elektronickych komunikaci 1) ,

b) prevzatym rozhlasovym a televiznim vysilanitjgm vysilani fivodnich rozhlasovych a
televiznich progratin nebo jejich podstatnyckiasti, etné sluzeb pimo souvisejicich s
programy nebo s podstatnydastmi programu, a jejich séasné, uplné a nezmené Steni
pro veejnost prosednictvim siti elektronickych komunikaci 1) ; zazmeénéné Sfeni se
povazuje i §eniceské verze televizniho programu prvottysilaného v cizim jazyce,

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 1 As 3/2007

pro souwfasnost vysilanije urcujici okamzik odchodu signaldi souhrnu dat od
poskytovatele, nikoliv okamzik jejich skiného mijeti ze strany fijemce. Soéasnost
vysilani je feba vymezit v protikladu k zaznamu stejného wyisitankdy by kugpikladu
dochéazelo k pozgEi reprize stejného padu, ktery byl nahran. Minimalni technické prodlevy
na pfjmu nejsou v tomto ohledu pravrelevantni.
Neznm#nénost pivodniho vysilanije nutné utit s ohledem na jeho obsah, a to posouzeny
podle kritéria Zného lidského vnimani a nikoli na zallgutesné shody datovych toki
jejich formati. Neni proto rozhodné, zda jecity program vysilarei prijiman analogoy ci
digitalné, v SD-TV<¢i v HDTV, se stereofonniri monofonnim zvukem nebo baréw
cernobile, pokud jej typizovanyimce povaZuje za obsaldaan®nitelny. Z tohoto dvodu
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také nelze fijmout nazor Zalobkyh Ze zranou formatu (tedyfekddovani televizniho signalu
do formatu 3GPP a jeho nasledné vysilani skrze wagtranky) dochazi ke 2né vysilani:
dochazi pouze ke 2zne formatu grenosu, obsahistava stejny.

Pokud se tyka podminkag‘ejnosti vysilanj pak je zjevné, Ze Zalobkywme své argumentaci
zanv¥nuje veejnost gistupu ke sluzbs limity jeji faktické fistupnosti pro ufity okruh osob
v kazdém daném okamziku. Jegjistavdou, Ze fjem vysilani ,0.“ bude k okamziku x vzdy
omezen na osoby, které disponuji mobilnim telefotieth generace, maji /pdplacenou
danou sluzbu a vyslaly konkrétni pozadavek naildigimi server, aby jim zal byt vysilan
dedikovany soubor dat. To v8ak neznamena, Ze byskatba byla neflstupna veéejnosti.
Pojem ,ve'ejnosti“ je zde nutné chapat tak, Zze sluzba je/atex vSem zakazuik, ktei o ni
projevi zajem a spini kvalifikai predpoklady, tj. opd@t si odpovidajici fistroj a zaplati
poplatek, nicméhsplreni techto predpoklad zalezi vyldné na jejich rozhodnuti.

Stejre tak neni pro charakter vejnosti vysilani wujici, zda Steni signalu probih& systémem
point-to-point, tedy vytvenim individualniho datového souboru, ktery je eds!
distribucnim serverem odeslan na konkrétni telefonni stanioikatre definovanou IP
adresou, anebo systémem ,point-to-multipoint”.cUjici je ot skuténost, Ze stejny odchozi
soubor dat je potenciénpristupny vSem zajemm, nikoliv jestli je fyzicky transportovan
unikatnim datovym tunelethsystémem point-to-multipoint.

NejvysSi spravni soud proto uzavira, Ze videostiegava sluZzba online fenosu programu
,0.“ je provozovanim pevzatého televizniho vysilani ve smyslu § 2 odpisin. b) ZRTV.

c) celoploSnym vysilanim rozhlasové a televizni ikyd, které niZze ve vymezeném
Uzemnim rozsahuiimat alespé 70 % obyvatelCeské republiky p&tanych podle udgj
vyplyvajicich z posledniha:géani lidu, 1b) pokud zvlastni pravnigalpis nestanovi jinak, 1c)

d) programovou siti spaleé sestavovani progrannebo jejich podstatnyckasti nebo
vzajemneé pejimani prograr nebo jejich podstatnychiasti a jejich sotasné Seni vice
provozovateli,

e) regionalnim vysilanim rozhlasové nebo televigysilani, které mze ve vymezeném
Uzemnim rozsahuifimat vice nez 1 % a ménnez 70 % obyvatelCeské republiky
paocitanych podle udéjvyplyvajicich z posledniha:gani lidu 1b) ,

f) mistnim vysilanim vysilani rozhlasového nebcev@niho programu deného svym
dosahem pro mistnvymezenou oblast a pro tuto oblast vyar@ho; mist® vymezena
Gzemni oblast nesmi zahrnovat vice nez 1 % obywzské republiky p&tanych podle
Udaji vyplyvajicich z poslednihagani lidu 1b) ,

g) provozovatelem rozhlasového a televizniho vpsif@avnicka nebo fyzicka osoba, ktera
sestavuje program.cetné sluzeb pimo souvisejicich s programem, je odgdiva za jejich
obsah a pod zvukovym nebo obrazovym @&endém, jez program i sluzbyimo souvisejici s
programem nezagnitelré identifikuje, tento program a sluzbyfimo souvisejici s
programem $i nebo progednictvim fetich osob nechavarisi (dale jen "provozovatel
vysilani"),

h) provozovatelem fevzatého vysilani pravnickd nebo fyzick4 osobaraki®zhoduje o

skladl® progranii prevzatého vysilani, éetné sluzeb pimo souvisejicich s programy
pievzatého vysilani, a ktera tyto programy a sluzbgimei pfimo souvisejici $i nebo
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prostednictvim tetich osob nechava v Uplné a neénsmé podob Siit na zaklad opravreéni
k provozovani pevzatého vysilani (dale jen "registrace") podletotzakona,

i) zakladni programovou specifikaci vymezeriey@zujicich Zarir v celku programove
skladby,

j) programem zagrné casové usp@dani jednotlivych rozhlasovych nebo televiznickapid
a dalSicheasti vysilani a v rozhlasovém vysilani i toku pesgovych prvk v ramci jednoho
vysilaného programu,

k) plnoformatovym programem televizni program ohgih paady ttizného zan¥eni a
témat, zejména gady zpravodajské, filmove, dokumentarni, hudebrddilavaci, ktery neni
zameten pouze na ditou skupinu obyvatel se shodnymi zajmy,

[) poradem obsahav souvisla, celistva ataso¥ ohrantend c¢ast rozhlasového nebo
televizniho vysilani; v rozhlasovém vysilani ségolem rozumi i programovy prvek,

m) teletextem systém vysilani textovych nebo gkgfib informaci sou¥né s vysilanim
televizniho signalu analogového televizniho vydijlaticemz tyto informace Ize vyvolat jen
na obrazovce televiznihdipmace, ktery je vybavenifslusnym dekédovacim #iaenim,

n) reklamou jakékoliv vi@jné oznameni, vysilané za Uplatu nebo jinou podtiotu nebo
vysilané za &elem vlastni propagace provozovatele vysilanteng k podpie prodeje,
nakupu nebo pronajmu vyrobkebo sluzeb,detrg nemovitého majetku, prav a zavazk

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 6 As 44/2006

Jako reklamu chape z&kon o vysilani kazdéesd které kumulativhobsahuje nasledujicfit
prvky. Musi se jednat o k&né oznameni, toto oznameni musi byt vysilan@lzéuda musi
slouzit zejména k podgm prodeje’i ndkupu vyrobk nebo sluzeb.

0) sluZzbou fimo souvisejici s programem sluzba&@pajici v Sfeni textovych, obrazovych a
zvukovych informaci, které jednotivnebo v souhrnu vyt¥@ji obsah souvisejici s
programem $enym digital&, jenZz je uéen k @ijmu verejnosti spolu s timto programem;
sluzbou pimo souvisejici s programem se rozumi Kivmytvaeni a poskytovani souboru
datovych udaj pro obsah elektronického programovéhaivpdce a sluzba rozsiici
moznosti vyuZziti programu ve vztahu ke koncovemiizeai,

p) obsahem elektronického programovéhivpdce textove, obrazoveé a zvukové informace o
programech &énych v siti elektronickych komunikacil), kteréyssieny prostednictvim
téZe sik elektronickych komunikaci a jsou synchrérapojeny sdmito programy,

q) skrytou reklamou slovni nebo obrazova prezerehoéi, sluzeb, obchodni firmy, ochranné
znamky nebatinnosti vyrobce zboZi nebo poskytovatele sluzeledena provozovatelem
vysilani v pdadu, ktery nema charakter reklamy a teleshoppipgkud tato prezentace
zanerng sleduje reklamni cil a tize veéejnost uvést v omyl o povaze této prezentace; takov
prezentace je povazovana za Zamu zejména tehdy, dojde-li k ni za Uplatu nelboyi
protihodnotu,
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r) teleshoppingem ifmé nabidka zboZi, a tatetn® nemovitého majetku, prav a zavézk
nebo sluzeb, dena véejnosti a zéazena do rozhlasovélktotelevizniho vysilani za Uplatti
jinou protihodnotu,

s) sponzorovanim jakykolivifspivek poskytnuty fyzickou nebo pravnickou osobourkte
neprovozuje televizni vysilani nebo produkci audioalnich @l, k pfimému nebo
negimému financovani rozhlasovych nebo televiznickagdioza &elem propagace jména a
piijmeni fyzické osoby nebo nazvu pravnické osobyholni firmy, obrazového symbolu
(loga) nebo ochranné znamky, sponzora nebo jelzbglwyrobki nebo jinych vykon,
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. sponzorovani ma podle citovaného zakona dvaidefiznaky. Existenci/fspevku na
financovani peéadi a (cel vynaloZeni takovéhorigpevku, tj. propagace obchodni firmy,
obrazového symbold ochranné znamky, tedy diudentifikacnich Udag podnikatele nebo
fyzické osobyi jeho vyrobk.
... hormy upravujici samotnou regulaci reklamy obgalpiedevsim zakosi 40/1995 Sb., o
regulaci reklamy a o zéme a doplreni zakonas. 468/1991 Sb., o provozovéani rozhlasového a
televizniho vysilani, ve ami pozdjSich pedpis: (dale jen ,zakon o regulaci reklamy*), ktery
v ustanoveni § 1 odst. 2 stanovi, Ze reklamou genmd oznameni, 7 pdvedenici jina
prezentace #séné zejména komunik@mi meédii, majici za cil podporu podnikatelské
¢innosti, zejména podporu speby nebo prodeje zboZi, vystavby, prondjmu nebdejeo
nemovitosti, prodeje nebo vyuZziti prav nebo zayagzdporu poskytovani sluzeb, propagaci
ochranné znamky, pokud neni dale stanoveno jinakrdti tomu sponzorovanim se podle
odst. 4 citovaného ustanoveni rozumispvek poskytnuty s cilem podporovat vyrobu nebo
prodej zbozi, poskytovani sluzeb nebo jiné vykpogpzora. Sponzorem se rozumi pravnicka
nebo fyzicka osoba, ktera takovyigmvek k tomuto delu poskytne. Pro souzenodcvje
dilezité, Ze zadkonodarce sfifvorbe tohoto zakona pthuwedomil pibuznost a podobnost
obou forem propagace podnikatele, neboodst. 8 citovaného ustanoveni je uvedeno, Ze
ustanoveni tohoto zakona se vztahuji na sponzoropékud neni déle stanoveno jinak. Z
citovaného ustanoveni je tediegné, Zesponzorovani vykazuje podobné vSeobecné znaky
jako reklama, jestlize zakon o regulaci reklamy bejako kritérium pro odliSeni obou
institutiz pouze existenci ffispévku u sponzorovaniProto se normy regulujici reklamu, tj.
omezujici jeji obsah a pouziti, vztahuji i na spoozani, aby se tim zamezilo jejich
obchazeni.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuwe ¥ci sp.zn. 7 As 81/2005

. z&kon o provozovani rozhlasového a televiznilwilany v Zadném svém ustanoveni
nevymezuje sponzorovani tak, Ze by jeha@’asiunemohlo byt i reklamni &dni. Z toho
diivodu nelze dovozovat zakaz absolutni neprostupaobsti termiri, neba to ze zakonného
textu nevyplyva; takovyto vyklad by Sel zcela rfadet zakonného textu. V této souvislosti je
ovSem nutné Zdaznit, Ze s ohledem na Uzky vztah obou pggmutné ektera pravidla pro
reklamu, zejména pro jeji vysilani (omezeni tykagcobsahu, ust. 8 48 zdkona), aplikovat i
na sponzorovani.

t) podprahovym sflenim zvukova, obrazovd nebo zvukesbrazova informace, ktera je
zanern¢ zpracovana tak, aby da vliv na podédomi posluchée nebo divaka, aniz by ji
mohl vwdomeé vnimat,

u) nejniz§i programovou nabidkou soubor prodgramoskytovany provozovatelem
kabelového systéemu za nejnizsi cenu,
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V) kabelovym systémemtselektronickych komunikaci podle zvlastniho praenjredpisul),
jejimz prostednictvim provozovatel vysilani nebo provozovatétvgatého vysilani 8i

piedplatiteim programy za sjednanou cenu; kabelovy systém aphsit kabelove televize,
mikrovinné systémy pro zemské rozhlasové a teléwynilanici jiné technické progedky

vyjma zemskych radiovych vysilacichrizeni,

w) souborem technickych parametv piipact analogového vysilani prdstnictvim
zemskych radiovych vysilacich izzeni (déle jen "vysild) kmitocet, vyz&eny vykon a
vysilaci stanovit

X) opakovanym poruSenim povinnosti poruSeni powtin@a niz byla vice nez jednou
uloZena pokuta ve dvou po ggldoucich kalendéich letech,

y) Gzemnim rozsahem vysilani ¥igad celoplodného vysilani celé Gze@dské republiky a
v piipact regionalniho nebo mistniho vysilani Uzemi stanéwermpraveni k provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani (dale jen Hime") ve sho#l se stanoviskenteského
telekomunik&niho Gadu

1. souborem technickych paranietvysilani v pipad analogového vysilani i&ného
prostednictvim vysila,

2. diagramem vyuziti radiovych kmim 1) v pipact digitalniho vysilani $eného
prostednictvim vysilau.

(2) Za rozhlasové a televizni vysilani se nepojazu
a) zaji¥ovani komunikanich sluzeb zamtenych na poskytovani informaci nebo jinych
sckleni na zaklad individualnich pozadawk

b) zaji¥ovani si¢ elektronickych komunikaci a poskytovani sluzby ketenickych
komunikaci podle zvlastniho pravnihiegdpisu 1) ,

c) Sieni rozhlasovych a televiznich prograra sluzeb fimo souvisejicich s programem
prostednictvim druzice, pokud jsouiéhy provozovatelem vysilani na zaklaticence
udélené udleného podle § 12 nebo jde-li o provozovatele @ysipodle § 3 odst. 1 pism. a) a
toto vysilani slouzi pouze k dopgasignalu chraéného systémem podn@imého pistupu k

vysilatam,

d) sctlovani informaci souvisejicich s provozem technatkyprostedki vyuZzivanych k
realizaci rozhlasového a televizniho vysilani,

e) vysilani progednictvim dalkovéhofistupu (Internetu).

(3) Za gevzaté rozhlasové a televizni vysilani se nepoeadgasne, uplné a
neznménéné Steni pejimanych rozhlasovych a televiznich progiantetnd sluzeb pimo
souvisejicich s programem ¢enych pro viéejnost prosednictvim kabelu, do &moz je
zapojeno nejvyse 10Gastniki s @ijimaci podléhajicimi oznamovaci povinnosti; tentaieo
muze byt gekraien, jestlize Gastnici spoléného ijmu jsou umisini v jedné budo¥ nebo v
komplexu budov k sabprostoro¢ nebo funkné piindlezejicich, jestlize ienos signalu je
veden tak, Ze népkratuje pozemni komunikaci, a jestlize tento spoie prijem neni
obchodr vyuZzivan.
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(4) Za programovou ke nepovaZuje

a) dohoda provozovatelvysilani o spokném vysilani reklamy a teleshoppingu, spoé&
sestavovani nebo vzajemnéejmani takovychéasti programi, které nejsou vyznamné z
hlediska jejich podilu na denni vysilaci dobprogramu,

b) vysilani prograrin dvéma nebo vice provozovateli vysilani na spode sdilenych
kmitoctech.

83
Pisobnost zakona

(1) Tento zékon se vztahuje na
a) provozovatele vysilani, ktery toto vysilani ppuje na zaklafl zvlasStnich pravnich
piedpidi, 3) , 4) (dale jen "provozovatel vysilani ze z&k9n

b) provozovatele vysilani, ktery toto vysilani prauje na zaklat licence udlené podle
tohoto zakona, (dale jen "provozovatel vysilan¢srici®),

C) provozovatele igvzatého vysilani, ktery toto vysilani provozuje zéklad registrace
podle tohoto zakona.

(2) Na pravnickou nebo fyzickou osobu, ktera nerddena v odstavci 1 a provozuje
televizni vysilani neboipvzaté televizni vysilani, se tento zakon vztaHag]i ji povazovat
za usazenou ¢eské republice podle odstadvg, 4, popipad 5.

(3) Pravnicka nebo fyzicka osoba se povazuje aaarou Ceské republice, pokud
a) ma sidlo nebo misto podnikani 4aj"eské republice a rozhoduje o skladklevizniho
programu WCeskeé republice, nebo

b) méa sidlo nebo misto podnikéni Geské republice a o sklagldelevizniho programu
rozhoduje v jinénglenském st& Evropskych spolgenstvi nebo naopak, jestlize

1. vyznamnacast jejich zamstnan@ uskut€nuje ¢innosti souvisejici s provozovanim
televizniho vysilani ¥eské republice, nebo

2. vyznamnacast jejich zamstnand uskuté€nuje cinnosti souvisejici s provozovanim
televizniho vysilani jak Ceské republice, tak v uvedeném jinélmnském stét Evropskych
spoleenstvi za podminky, Ze ma sidlo nebo misto podhikéieské republice, nebo

3. provozovani televizniho vysilani poprvé zahajitaeské republice podkeského pravniho
fadu a je schopna prokazat trvalé a skudezapojeni do hospag&ého Zivota vCeské
republice, pokud vyznamnéast jejich zamstnan@ neuskutéiuje ¢innosti souvisejici s
provozovanim televizniho vysilaniGeské republice, ani v uvedeném jinéranském stét
Evropskych spolkeenstvi, anebo

c) ma sidlo nebo misto podnikani Geské republice a o sklaglbielevizniho programu
rozhoduje ve stéf ktery neniclenskym statem Evropskych sp&destvi nebo naopak, pokud
vyznamna cast jejich zamstnané uskuté€nuje ¢innosti souvisejici s provozovanim
televizniho vysilani eské republice.
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(4) Nelze-li pravnickou nebo fyzickou osobu povagtaza usazenou@eské republice
nebo v jinémélenském st&t Evropskych spol&enstvi podle odstavce 3, tento zakon se na ni
vztahuje, pokud k televiznimu vysilani neboikyzatému televiznimu vysilani vyuziva
a) kmitaset pridéleny Ceskou republikou, nebo

b) druzici, jejiz pozice na ene draze iislusi Ceské republice, pokud nevyuziva kndio
pridéleny Ceskou republikou nebo jinyiienskym statem Evropskych sp&dastvi, anebo

c) vzestupny signal vysilany k druzici z uze@dské republiky, pokud nevyuziva kmied

pridéleny Ceskou republikou nebo jinyndlenskym statem Evropskych spédastvi, ani
druZici, jejiz pozice na ainé draze fislusi Ceské republice nebo jinémilenskému statu
Evropskych spol&enstvi.

(5) Na pravnickou nebo fyzickou osobu, ktera pmye televizni vysilani nebo
prevzaté televizni vysilani a nelze ji povazovat gazenou \Ceské republice nebo v jiném
clenském stét Evropskych spoleenstvi podle odstavce 3, ani nesgé v Ceské republice
nebo v jinémélenském st& Evropskych spolenstvi kkterou z podminek podle odstavce 4,
se tento zakon vztahuje jen tehdy, Ize-li ji powaitoza usazenou €eské republice podle
Smlouvy o zaloZeni Evropského spmastvi. 4b)

8 3a
Predpoklady pro €ast viizeni o udleni licence k provozovani vysilani &izeni o registraci
pievzatého vysilani

(1) Predpokladem k tomu, aby pravnicka osoba ziskaladiceebo registraci, je, ze
sphiuje podminky stanovené pro podnikanCeské republice zvlastnim pravnirregpisem.
4c) Mé-li pravnicka osoba pravni formu akciové spobsti, je pedpokladem k ziskani
licence, Ze jeji akcie 2ji na jméno.

(2) PFredpokladem k tomu, aby fyzickd osoba ziskala liceebo registraci, je, Ze ma
plnou zpisobilost k pravnim Ukdm a sphuje podminky stanovené pro podnikaneské
republice zvlastnim pravnintgdpisem. 4c)

(3) Je-li osoba uvedena v odstavci 2 zal&r@nosobou, 4d) kterd nema (:S/eské
republice organizmi sloZku nebo trvaly pobyt, je povinna ustanovizastupce vCeské
republice, opraviného jednat za ni vetgech upravenych timto zakonem.

CAST DRUHA
RADA PRO ROZHLASOVE A TELEVIZNI VYSILANI

§4
Postaveni Rady pro rozhlasové a televizni vysilani

(1) Zizuje se Rada pro rozhlasové a televizni vysildaleg(jen "Rada") se sidlem v
Praze.
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(2) Rada je spravnitad, ktery vykonava statni spravu v oblasti rozhlébo a
televizniho vysilani a ipvzatého vysilani a dohlizi na zachovavani a rozplojality
programové nabidky a informaci v oblasti rozhlabavé televizniho vysilani afguzatého
vysilani, dba na jeho obsahovou nezavislost a gdigi Ukoly stanovené timto zakonem a
zvlastnimi pravnimi fedpisy.

§5
Pasobnost Rady

Rada
a) dohlizi na dodrzovani pravniclkiedpisi v oblasti rozhlasového a televizniho vysilani a
podminek stanovenych v rozhodnuti @ledi licenceti v rozhodnuti o registraci,
b) uctluje, méni a odnima licence k provozovani rozhlasovéhdeaimniho vysilani,
c) vydava, mini a zruSuje rozhodnuti o registraci k provozovaavzatého vysilani,

d) vede evidenci provozovateVysilani a provozovatélpievzatého vysilani,

e) pravidelg uverejnuje zpisobem umoiujicim dalkovy pistup gehled zadosti o licenci a
registraci a fehled udlenych licenci a jejich z#m, registraci a jejich zém,

f) uklada sankce podle tohoto zékona,

g) monitoruje obsah rozhlasového a televizniholagsi

h) udtluje souhlageskému telekomunikaimu Fadu k vydavani individualnino opraymi k
vyuzivani radiovych kmitgta pro jiné radiokomunikéni sluzby vcasti radiového spektra
vyhrazené vyhradnpro rozhlasové a televizni vysilani,

i) vyzaduje odCeského telekomunikaiho Gadu stanovisko obsahujici zkoordinované
kmitocty pro analogové rozhlasové a televizni vysilagétre jejich technickych parameiy

v Zadosti o stanovisko Rada oZhadizemi, které ma byt vysilanim pokryto a pozadévan
umisgni vysilae,

]) vyZzaduje pro Gely fizeni o udleni licence k provozovani rozhlasoveho a televiani
vysilani nebo pro dely zmegny licentnich podminek od eského telekomunikaiho Gadu
stanovisko 1) ; v Zadosti o stanovisko Rada dzazemi, které ma byt vysilanim pokryto,

k) stanovi Gzemni rozsah vysilani pro provozovawgtglani podle § 3 odst. 1 pism. b) ve
shod se stanovisker@eského telekomunikaiho Gadu,

) spolupracuje LCeskym telekomunikmim (fadem v rozsahu podle zvlaStnich pravnich
predpidi 1) , 3) , 4),

m) podili se svymi stanovisky a navrhy na vyerd zasad statni politikeské republiky ve
vztahu k vysilani a koncepci jeho rozvoje,

n) neplatilo
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0) vydava statut a jednai@éd Rady a organizai fad Uradu Rady;,

p) predklada navrh svého rozfia a za¥recného @tu Ministerstvu financi a ifisluSnému
organu Poslanecké&novny,

r) zverejnuje usneseni Rady, vyhoi zpravu Rady, zapisy z jednani Rady, nebrarosiu
zvlastni pravni fedpisy, a fipadré dalsi informace zZisobem umoiujicim dalkovy pistup,

s) zvéejnuje rozhodnuti soudu o opravném predku a Zalob proti rozhodnuti Rady. Tim
nejsou datena ustanoveni zvlastnich pravnié¢bdgpisi, 5)

t) provadi v pipact preshranini spoluprace dozor a postupujétgm podle pislusného
piedpisu Evropskych spdlenstvi 5a) v rozsahuéené pisobnosti zvlaStnich pravnich
predpigi, kterymi jsou promitnuty sénnice uvedené v béd péilohy k tomuto né&zeni,

u) pIni dalSi ukoly stanovené zakonem.

8§86
Povinnosti Rady

(1) Rada je povinnarpdkladat Poslanecké @novre kazdor@né vyroéni zpravu o
sveé ¢innosti a 0 stavu v oblasti rozhlasového a teléhianvysilani (dale jen "vykmi
zprava"), ktera obsahuje zejména
a) aktualni seznam provozovdelysilani a provozovatlpievzatého vysilani,

b) informaci o situaci v rozhlasovém a televiznilysilani a v pevzatém rozhlasovém a
televiznim vysilani &etné informace o postupuipprechodu na digitalni vysilani,

c) informaci o dodrZzovani pravnichigalpisi v oblasti rozhlasového a televizniho vysilani a o
uloZenych sankcich,

d) informaci o vysledcich kontrol dodrZzovani powsti stanovenych timto zakonem a
podminek stanovenych provozovétal vysilani a provozovatigin prevzatého vysilani,

e) informaci o udlenych licencich a kritériich, na zaktadterych byly licence udeny
Zadatelm o licenci a zamitnuty Zadosti vSech ostatnig@stniki fizeni,

f) informaci o zm¢nach liceknich podminek provozovatevysilani s licenci,
g) informaci o podpte evropskeé tvorby a evropské nezavislé tvorby eviehim vysilani,
pinéni podilu evropské tvorby (8 42) a nezavislé tvo(By43) a o dvodech pipadného

nedosahovani stanovenych padil

h) navrhy opdaeni zohledujicich nové technologie v oblasti rozhlasovéhoekevizniho
vysilani.
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(2) Vyroeni zpravu je Rada povinnaqalloZit Poslanecké smovre ke schvaleni a
souwasre predsedovi vlady ke stanovisku nejpégdio konce unora kazdéeho kaletidifno
roku. Sodasré je povinna ji zveéejnit zpaisobem umoiujicim délkovy pistup. Vyr@ni
zprava je viejna ode dne jejiho schvéaleni Radou, jenz na ni hdsvyzna@en. Poslanecka
snémovna je oprawna vyzadovat od Rady vy&leni a dodaténé informace k vyréni
zpraw. Rada je povinna poskytnout vydeni a dodatné informace v fiméiené lhte,
kterou stanovi Poslaneck&smovna.

(3) Poslanecka gmovna niize gedsedovi vlady navrhnout odvolani Rady, neplni-li
Rada opakovanzavaznym zfisobem povinnosti uvedené v 8 5 a v odstavcich 1nak
pokud ogtovré neschvali pro zavazné nedostatky ¥fiazpravu.

(4) Vlada a organy statni spravy spolupracuji sidRave ¥cech vysilani a jsou

zejména povinny, jde-li o&ei vysilani, vyzadat si vzdy stanovisko Rady a vzitle své
pusobnosti poskytnout Raghotrebnou sodinnost.

87
Clenstvi v Rad

(1) Radu tvei 13¢lend, které jmenuje a odvolavaeguiseda vlady na navrh Poslanecké
snémovny, a to neprodl&mpo obdrzeni navrhilenstvi v Rad je vaejnou funkci.

(2) Funkni obdobiclena Rady je 6 let.

(3) Do funkcezlena Rady mze byt navrzen a jmenovandaim Ceské republiky, ktery
a) je plreé zpasobily k pravnim Uko#im,

b) ma trvaly pobyt na Gzenleské republiky,

c) dosahl ¥ku 25 let,

d) je bezdhonny; za beziuhonného se nepovazujgnoltery byl pravomoenodsouzen pro
trestny ¢in, ktery byl spachan v ipmé souvislosti s provozovanim rozhlasového nebo
televizniho vysilani neborevzatého vysilani nebo s vydavanim periodickéha teebo pro
jiny trestny¢in spachany umystn pokud jeho odsouzeni pro tresttidy nebylo zahlazeno
anebo se naénz jiného divodu hledi, jako by nebyl odsouzen. Za bezuhonrsshaale
nepovazuje ofan, ktery nespiuje podminky stanovené zvlastnim zakonem. 6)

(4) Do funkceclena Rady nerize byt navrzena a jmenovana osoba, kterd jiz go dv
po sok jdouci funkni obdobi, pofipack jejich ¢asti vykonavala funkailena Rady.

(5) Clenstvi v Rad vznika dnem uvedenym ve jmenovacim dekretu.

(6) Clenstvi v Rad zanika
a) uplynutim funkniho obdobtlena Rady,

b) dnem nasledujicim po d@eni vzdani se funkcagdsedovi viady,
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¢) dnem nasledujicim po dni déani pisemného rozhodnutigplsedy viady o odvolagiena
Rady z funkce, pdijppad dnem uvedenym v pisemném rozhodnuti o odval@ma Rady z
funkce,

d) dnem nabyti pravni moci rozsudku, jimz kBign Rady zbaven Zgobilosti k pravnim
Ukonim nebo jimZ byla jeho Zigobilost k pravnim Ukamm omezena,

e) dnem nabyti pravni moci rozsudku, kterym dgh Rady odsouzen pr@ktery z trestnych
¢int uvedenych v odstavci 3 pism. d),

f) amrtim nebo prohldSenim za mrtvého.

(7) Poslanecka gmovna niize navrhnout fedsedovi vlady odvolanilena Rady z
funkce z échto divodi:
a) nevykonava-liadre svoji funkci,

b) nesphuje-li podminky pro vykon funkce uvedené v tomtaa,

c) dopustil-li se takového jednéani, které zpodhyb jeho nestrannost, nezavislost nebo
nestrannost Rady.

(8) Clenu Rady, ktery byl v souvislosti s trestnim stilnd vzat do vazby, pozastavi
piedseda vlady na dobu vazby vykon funklema Rady, navrhne-li to Poslaneckérsovna.

(9) S funkci¢lena Rady je nestitelna funkce prezidentdeské republiky, poslance,
senatoraglena vlady, soudce, statniho zastupgena Nejvyssiho kontrolnihoradu, clena
bankovni radyCeské narodni banky, funkéena RadyCeské tiskové kancei, clena Rady
Ceské televizeilena RadyCeského rozhlasu.

(10) Clenové Rady vykonavaji své funkce osélanpro jejich vykon nes#ji prijimat
Zadné pokyny a instrukce.

(11) Clenové Rady nesji zastavat funkce v politickych stranach nebo fotuta
vystupovat v jejich prosjh.

(12) Clenové Rady ani osoby jim blizké negmzastavat ani neplacené funkce v
jakychkoliv organech spataosti, které podnikaji v oblasti hromadnychéledacich
prostedki, audiovize a reklamyClenové Rady ani osoby jim blizké se dale ngsmodilet
na podnikdni obchodnich sp&testi, které fisobi v oblasti hromadnych &dvacich
prostedki nebo v oblasti audiovize a reklamy, a poskytovainp nebo zprogedkovar za
Uplatu poradenskou nebo obdobnou pomoc provozdwvatelysilani a provozovatian
pievzatého vysilaniClenové Rady nes§i byt v pracovipravnim ani jiném obdobném
vztahu k provozovateli vysilani.

(13) Pokud vykonavaji vedle své funkce #hadnou ¢innost, jsou povinniinit tak
zpasobem, ktery neohrozédny vykon funkceélena RadyClenové Rady neséi vykonavat
ani wdeckou, pedagogickou, literarni, publicistickounaéleckoucinnost zgisobem, jimz by
mohli narusit nebo ohrozitigéru v nezavislost a nestrannost Rady.
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§8
Jednani Rady

(1) Pokud zakon nestanovi jinak (odstavec 2), gldRzisobila se usnaset, je-li
piitomna nadpolo¥ni tSina jejichélent a je-li sodasreé pritomen gedseda Rady nebo
nektery z mistopedsed.

(2) Rada rozhoduje nadpolomi wtSinou hlagé svych¢lend, s vyjimkou rozhodnuti o
udéleni licence podle § 18, prodlouzeni licence p&llg odst. 8 az 12 nebo o @étifdicence
podle 8 63 nebo o zruseni registrace podle § 64je&kl rozhodnutiteba 9 hlas cleni Rady.

(3) Z rozhodovani Rady jsou vyléeni ¢lenové Rady, u nichZ sdgetelem na jejich
poner k veci nebo k @astnikim tizeni nebo jejich zastupm jsou divodné pochybnosti o
jejich podjatosti. Clen Rady je povinen oznamit Radkute&nosti naswdcujici svému
vylouc¢eni z projednavani a rozhodovarciy jakmile se o nich dozvi. O namitce podjatosti
rozhoduje Rada bez zbyteeho odkladu.

(4) i jednani se Rad#idi svym jednacimfadem, ktery stanovi zejménatspb
hlasovani a zisob zaznamenavani a eegpovani rozdilnych stanovise#teni Rady, zfisob
volby a odvolavani fedsedy Rady a misttgiised Rady, jakoz i pravidla zastupovani
predsedy.

(5) O hlasovani se vede protokol, do kterého gmamaenava, jak jednotlivienové
Rady hlasovali.

§9
Predseda Rady a mist@usedové Rady

(1) Rada voli a odvolava ze svydeni predsedu a 3 mistégdsedy.
(2) Predseda Radiidi ¢innost Rady a jedna jejim jménem.

(3) Rada pedsedu z funkce odvola,
a) nevykonaval-li funkci po dobu delSi nez 8sice, nebo

b) nespiuje-li podminky pro vykon funkcé&ena Rady, nebo
c) vyskytuji-li se ve vykonu jeho funkce &pvné vazné nedostatky.

(4) Vykon funkce pedsedy Rady zanika
a) dnem zaniku jehdenstvi v Rad, nebo

b) uplynutim obdobi, na které byl Radou zvolen,meb
¢) dnem nasledujicim po d@eni pisemného rozhodnuti o odvolani z funkce, nebo
d) dnem nasledujicim po d@eni pisemného vzdani se funkce Katkbo

€) umrtim nebo prohlaSenim za mrtvého.
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(5) Po dobu, kdy fedseda Rady nevykonava funkci, jej zastupuje jiméiamy
mistogedseda Rady; odstavce 3 a 4 sen@Fer® pouZiji i na odvolani a zanik funkce
mistofredsedy.

(6) Byl-li predseda Rady nebo mistedseda Rady odvolan, je Rada povinna nového
piredsedu Rady nebo mistepsedu zvolit do 30 dnode dne odvolani.

(7) Obdobg je Rada povinna dinit v pripad odstoupenici ukonceni funkniho
obdobi pedsedy nebodkterého z mistadsed.

§ 10
Pracovipravni vztaktlena Rady

(1) Pokud tento zakon nestanovi jinak, vztahup@a&eny Rady ustanoveni zakoniku
prace.

(2) Predseda Rady, misttaisedové Rady &@lenové Rady maji narok na plat a
odchodné podle zvlastniho pravnitedpisu. 7)

§11
Zabezpéenicinnosti Rady

(1) Rada hospodias vlastnim rozptiem podle zviastniho pravnihéeglpisu 8) a jeji
¢innost je hrazena ze samostatné kapitoly statmiyattu Ceské republiky.

(2) Uko[y spojené s odbornym, orgariméam a technickym zabezfEnim cinnosti
Rady zajisuje Urad Rady, ktery je organem Rady, a jéhmost je hrazena z roz{to Rady.

(3) Vedouciho Eadu Rady jmenuje a odvolava Rada. Vedout¢add Rady je
podiizen fedsedovi Rady.

(4) Ostatni zagstnance Badu Rady fjima do pracovniho po#nu vedouci Wadu
Rady.

(5) Plat a odigna za pracovni pohotovost z&stmand Uradu Rady sé&idi zvlastnim
pravnim gedpisem. 9)

(6) Podrobnosti a organizaginnosti Rady a Ehdu Rady upravuje jednai@id Rady a
organiz&ni ftad Uradu Rady.
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CAST TRETI
LICENCE
HLAVA |

RIZENI O UDELENi LICENCE K PROVOZOVANI ROZHLASOVEHO A
TELEVIZNIHO VYSILANI SIRENEHO PROSREDNICTVIM VYSILA CU

8§12
Licence

(1) Licenci udluje Rada wizeni o udleni licence (dale jen "licéni fizeni"). Licence
opraviuje provozovatele vysilani k rozhlasovému a televim vysilani a k gni teletextu v
analogovém televiznim vysilani v rozsahu a za podkistanovenych timto zakonem a
jinymi pravnimi gedpisy. Licence vstupuje v platnost dnem, kdy roziwi Rady nabylo
pravni moci s vyjimkou fipadu podle § 18 odst. 2.

(2) Samostatnou licenci k vysilani teletextu vlagavém televiznim vysilani a k
poskytovani sluzebipmo souvisejicich s programem v digitalnim vysildelze udlit.

(3) Rada je oprawma vydat licenci k vysilani&nému progednictvim
a) vysilau,

b) druzic a kabelovych systé&m
(4) Na udleni licence neni pravni narok, pokud neni daleastano jinak.

(5) Licence se uiluje na dobu ufitou, a to nejdéle na dobu
a) 8 let k rozhlasovému vysilani,

b) 12 let k televiznimu vysilani.

(6) Provozovatel rozhlasového vysilani s liceegbgvinen zahdjit vysilani nejdéle do
180 dri a provozovatel televizniho vysilani s licenci d@3dm od nabyti pravni moci
rozhodnuti o uéleni licence, nestanovi-li zakon jinak.

(7) Licence je negvoditelna na jinou osobu.

(8) Na zZadost provozovatele vysilani s licencid&ddbu platnosti licence prodlouZzi.
Dobu platnosti licence Ize prodlouZzit jedenkratpail rozhlasového vysilani o dobu 8 let a u

televizniho vysilani o dobu 12 let. Na zZadost prow@tele vysilani s licenciihe Rada
prodlouzit dobu platnosti licence i o kratSi dobu.
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Mestsky soud Praha, usneseni 0 odmitnuti Zalobyoresp.zn. 28 Ca 278/2002

Zadost o prodlouZeni licence je oprémnpodat pouze provozovatel vysilani, pouze ten je
Ucastnikem spravnih@izeni a pouze o jeho pravech a povinnostech sehodmuti o
prodlouzeni licence rozhoduje. Pokud provozovaysil&ni je pravnickou osobou, tyka se
rozhodnuti o prodlouzeni licence pouze této praénicosoby a nikoliv spaleiki
provozovatele vysilani nebo jeho smluvnich paitngichz se druhot# mohou dotknout
dopady daného rozhodnuti. Rada svym rozhodnutimodlquzeni licence nerozhoduje o
pravech a povinnostectéchto tetich osob, jejich vztahy s provozovatelem vysijgoi
upraveny normami prava soukromého, jsou mimo ramesgjnopravniho vztahu mezi Radou
a provozovatelem vysilani (Zadatelem o prodlouliemince) a Rada dasthto vztali nijak
nezasahuje.

Méstsky soud Praha, rozsudek veisp.zn. 28 Ca 441/2001
Rada neniZe prodlouZit licenci, ktera jiz neexistuje.

(9) V zadosti o prodlouzeni licenceude provozovatel vysilani s licenci zarave
pozadat o souhlas se &nou pravni formy spolmosti; Rada Zadosti vyhovi,aje-li o
zmeénu na akciovou spotaeost s akciemi zfjicimi na jmeéno.

(10) Provozovatel vysilani s licenciaze pisem#é pozadat Radu o prodlouzeni doby
platnosti licence, na zakladteré vysila. Tato Zadost musi byt Radruiena
a) u celoplosného rozhlasového vysilani v obdobpaidtku 36. do konce 30. ¢sice ed
pozbytim platnosti stavajici licence,

b) u celoplosného televizniho vysilani v obdobipmiatku 48. do konce 42. ¢nice ped
pozbytim platnosti stavajici licence,

¢) u mistniho rozhlasového nebo televizniho vysilaobdobi od p&atku 36. do konce 30.
mesice ped pozbytim platnosti stavajici licence.

(11) Rada platnost licence neprodlouZifipads, Ze Zadatel nesflje podminky podle
8§ 13 odst. 3 nebo doslo-li ke Zn¢ planu vyuziti kmitétového spektra deného pro
rozhlasov&i televizni vysilani z @éivodu plréni mezinarodni smlouvy tykajici se koordinace
kmitoctt a tato znina by podstatnym Zigobem znemoznila vysilani provozovatele vysilani s
licenci; pokud zmna planu vyuziti kmitétového spektra neni podstatna, Rada platnost
licence neprodlouZi v tétsti.

(12) Rada dale platnost licence neprodlouZitipget, Ze provozovateli vysilani s
licenci byla opakovan pravomocnym rozhodnutim uloZzena sankce za zavabnéSeni
nasledujicich povinnosti:

a) zaadil do vysilani ptady, které propaguji valku nebgilkruta nebo jinak nelidska jednani
takovym zgisobem, ktery je jejich zlgbvanim, omlouvanim nebo schvalovanim,

b) zaadil do vysilani ptady, které podttovaly k nenavisti z wvodu rasy, pohlavi,
nabozZenstvi, ndrodnosti nebidggtusnosti k ufité skupiré obyvatelstva,
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c) zaadil do vysilani ptady, které bezd/odné zobrazuji osoby umirajici nebo vystavené
tézkému tlesnému nebo dusSevnimu utrpeniggbem sniZujicim lidskouidtojnost,

d) zaadil do vysilani podprahova&dni,

e) zd&adil do vysilani ptady, které mohou vaénnarusit fyzicky, psychicky nebo mravni
vyvoj déti a mladistvych tim, Ze obsahuji pornografii abd&samotelné nasili,

f) prevedl bez fedchoziho souhlasu Rady rfatt osoby podil ve spalaosti provozovatele
vysilani s licenci, a porusil tak povinnost uvedernd® 21 odst. 6 a 7.

(13) Prodlouzeni doby platnosti licence Radou @oallistavce 8 ma stejné pravni
ucinky jako rozhodnuti Rady o ékkni licence. Ustanoveni odstavce 8 tim nendetut.

§ 13
Ugastnici licegnihoftizeni

(1) Weastniky licednihotizeni jsou vsichni Zadatelé odlehi licence, jejichZz zadost
byla dorigena Rad ve Ihit¢ stanovené ve vyhlaSeni licgrihotizeni (8 15 odst. 2).

(2) Podat zadost o licenci e pravnickd osoba nebo fyzickd osobangidti
predpoklady podle § 3a.

(3) Zadatel o licenci splje predpoklady pro &ast v licegnimizeni, jestlize
a) na jeho majetek nebylo vydano rozhodnuti o Upadtiebo nevstoupil do likvidace,

b) prokaze, Ze nema v evidenci dani zachycerig\danedoplatky,

C) prokédze, Ze nema splatny nedoplatek pojistnéhwedejné zdravotni pojighi, pojistného
na socialni zabezpeni nebo fispevku na statni politiku zagstnanosti,

d) mu nebyla v poslednich 5 letech zruSena liceet® registrace; tentdgrpoklad neplati v
piipadech, kdy licence nebo registrace byly zruSengauost provozovatele,

e) nebyl pravomoegnhodsouzen pro trestnin spachany umystn Je-li Zzadatelem o licenci
pravnicka osoba, vztahuje se tato podminka i neckgzosoby, které jsou jejim statutarnim
organem nebo jsatleny jejiho statutarniho nebo kontrolniho organu,

f) neni spolénikem provozovatele vysilani ze zakona ani obchabdspolé€nosti 2izenych
provozovatelem vysilani ze zakona.

(4) Weastnik licedniho fizeni nema pravo nahlizet @dsti spisu tykajici se jiného

U¢astnika. Radadini vhodn& opaeni, aby se dastnik licegniho fizeni nemohl seznamit s
Udaji o zmisobu technického, organiadho a finakiniho zajis¢éni vysilani jiného &astnika.
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§14
Zadost o licenci

(1) Zadost o licenci musi obsahovat nasledujikiaztni Gdaje:
a) u pravnické osoby obchodni firmu, sidlo, pravaimu, identifik&ni cislo (bylo-li
pridéleno), jméno, fijmeni a rodn&islo osoby oprawné za ni jednat. Je-li Zadatel o licenci
zahranini pravnickou osobou, uvede téz Udaje o umisa ozn&eni organizéni slozky na
tzemi Ceské republiky, jméno, ifimeni a rodné¢islo nebo datum narozeni vedouciho
organiz&ni sloZzky a misto jeho pobytu; je-li ustanoven apsé, musi téZ obsahovat jeho
jméno, gijmeni a misto pobytu,

b) u fyzické osoby jméno,fpmeni, rodnécislo (bylo-li pridéleno), jinak datum narozeni,
bydlists, doklad o trvalém pobytu na Gzentieské republiky, dale obchodni firmu,
identifikaéni ¢islo (bylo-li gidéleno), jinak datum zahajeni podnikani a adresuisigdlJe-li
Zadatel o licenci zahramii fyzickou osobou, uvede adresu bydlighimo GzemiCeské
republiky a adresu pobytu na Gzefteiské republiky, pokud mu byl povolen, tdaje o ugnist
a ozngeni organizéni slozky, ktera se zapisuje do obchodniho fig&jstpodle zvlastniho
pravniho pedpisu, 9a) jméno, ifpmeni a rodnécislo nebo datum narozeni vedouciho
organiz&ni slozky a misto pobytu; je-li ustanoven zastumeesi obsahovat téz jeho jméno,
piijmeni a misto pobytu,

C) Udaje podle pismene a) nebo b) o vSech &pimieh a osobach, které jsou statutarnim
organem nebolenem statutéarniho nebo kontrolniho organu, jediatel o licenci pravnickou
osobou,

d) udaje o vysi zakladniho kapitalu, o podilecthlesovacich pravech a vkladech spolkd,

jsou-li povinné, a to &etnd urceni druhu a pefZniho ocedni nepesnzitych vklad, je-li
Zadatel o licenci pravnickou osobou,

e) oznéeni (nazev) programu,
f) casovy rozsah vysilani a zemni rozsah vysilani,

g) zakladni programovou specifikacicetné adaji o ¢asti programu fevzatého od jiného
provozovatele vysilani, a Gdap pripadnych sluzbachifmo souvisejicich s programem,

h) u Zadatele o provozovani televizniho vysilanirhavany podil celkového vysilacikasu,
ktery by n&l byt vyhrazen vysilani evropskyckldh evropskych & vyrobenych nezavislymi
vyrobci, tyka-li se Zadost provozovani televiznilysilani,

i) obchodni plan getrg dokladi o vysi finargnich prostedka, které je schopen vynalozit na
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani.

(2) Zakladni udaje uvedené v odstavci 1 dokladdated zakladatelskou nebo
spolg&enskou smlouvou, pop zakladatelskou listinou, stanovami, seznamem oali,
vypisem z obchodniho rejtu nebo obdobného rejtu ne starSim nez 3dsice, dokladem
0 pobytu. K zZadosti o licenci Zadatel gasr¢ pripojuje potvrzeni fislusného organu ne starsi
nez 3 nEsice o tom, Ze Zadatel o licenci nema v evidengi dachyceny deove nedoplatky a
Ze nema splatny nedoplatek pojistného nizjmé zdravotni pojighi, pojistného na sociélni
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zabezpeeni nebo fispivku na statni politiku zasstnanosti, vypis z evidence Réjkt tresti
ne starSi nez 30 drzadatele o licenci deni jeho statutarniho a kontrolniho organu.

(3) Je-li Zadatel provozovatelem vysilani nebovprovatelem fevzatého vysilani v
Ceské republice nebo v zahréinnebo vydavatelem periodického tiskuCeské republice
nebo v zahradi anebo dastnikem spol@osti jiného provozovatele vysilani nebo
spolenosti vydavajici periodicky tisk Ceské republice nebo v zahréiniuvede obdobné
Udaje uvedené vySe tézahto aktivitach.

(4) Zadatel je povinen v fibéhu liceréniho fizeni neprodlen ohlasit Rad zmeny
adaji uvadnych v Zadosti o licenci, které nastaly po podéuiasti.

(5) Pokud zadost nemé&galepsané nalezitosti, vyzve piseénitada dastnika, aby v
piiméiené lhite, ktera nesmi byt kratSi nez 15iddstranil nedostatky. Vifpad, Ze Zadatel
nedostatky neodstrani ve stanovenédhRada Zadost odmitne. Po dobutyhk odstragni
nedostatlt se spoléné licergni tizeni neperusuje.

§15
Zahajeni licetnihoiizeni
(1) Licertni fizeni zahajuje Rada z vlastniho p&nnebo z podttu uchazée o
licenci vyhlasenim licetniho fizeni. Red zahajenim licemiho fizeni si Rada vyzada
stanoviskoCeského telekomunikaiho Gadu vymezujici tzemni rozsah vysilantiggbem
podle odstavce 2, a jedna-li se o licentizeni o udleni jedné nebo vice licenci k vysilani
jednoho nebo vice programSirenych prodtdnictvim vysildi pouze digitals, rovrez
stanoviskoCeského telekomunikaiho adu k moznosti umi&ni v sitich elektronickych
komunikaci; v pipact podrétu uchazée o licenci je Rada povinna vyzadat si Gdského
telekomunik@niho Gadu potebna stanoviska nejpofddo 15 dri ode dne, kdy podi
obdrzi. Licerni tizeni Rada vyhlasi nejpogjd do 30 drii ode dne, kdy odCeského
telekomunik&niho Gadu obdrzi stanovisko, které zahgjeni licgho fizeni umo#uje;
vyzada-li si Rada od'eského telekomunikaiho Gadu k témuz licefnimu fizeni vice nez
jedno stanovisko, @éna lhita 30 dmi pro vyhlaSeni licefmiho fizeni &Zet ode dne, kdy
obdrzi posledni z vyzadanych stanovisek, pokud stéanoviska zahajeni licemiho fizeni
umozAuji.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 8 As 61/2005

Prihlédnuto ke skut@mosti, Ze Zalovana zahajuje licgn rizeni z vlastniho podtu (§ 15
odst. 1 zakona) je pakeba uzakit, Zezalovana nema povinnost vyhlasit licém iizeni vzdy

VvV péipad¥¢ existence ,neobsazeného” kmittu, ale miZe se zabyvat posouzenim otazky, zda
je takovy kmit@et dostaténé bonitni, tj. zda niZze byt samostatnymiednétem liceréniho
Fizeni, & zda bude vyuZit pouze jako kmétet dokryvacike zlepSeni existujiciho uzemniho
pokryti drzitelem jiné licence za jeji s@sné zrny. Podobné rozhodovani musi/aplat
zékladni pozadavky spravniho rozhodovani, tj. nwsiv obdobnych /padech obdobné,
resp. musi probihat na zakkatransparentnich a objektivnich kritérii. Rozhodn&ze byt i
posouzeni, zda jsou takova kritéria vhédmastavena, tedy zda napnehodnoti bonitu
urcitého prostedku @lis striktné, nebo naopak benevoledtnZalovana vytvila viastni
interni p*edpis, ktery podobné kritéria stanovil, a z tohptedpisu mj. v posuzovanécv
vychazela. Jeho ustanoveni nemohou byt @beémaznym pramenem prava, mohou vSak
slouzit jako ponicka umoiiujici owrit, zda Zalované nevybita z mezi spravniho uvazeni a
sveé ustalené praxe.
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A4

(2) Rada ve vyhlaSeni licemihotizeni stanovi litu a misto podani Zadosti o licenci,
casovy rozsah vysilani, tzemni rozsah vysilageny souborem technickych paranietr
piipack analogového vysilani nebo diagramem vyuziti raglibv kmitaitt v pripact
digitalniho vysilani; u licetniho fizeni na celoploSné vysilani Rada stanovi poZzadaaky
zakladni programovou specifikaci celoploSného wysil (dale jen "pozadavky"). Rada
oznameni o vyhlaseni licemiho fizeni zvéejni na wedni desce, nejménve dvou
celostatnich denicich atgpbem umoiujicim dalkovy pistup.

(3) Rada odmitne Zadosti o licenci diegné po stanovenéiité a Zadosti, které jsou v
rozporu s vyhlaSenymi poZadavky.

(4) O zadostech dotanych Rad ve lhité podle odstavce 2 se vede sgake licergni
fizeni.

(5) V pripact existence dvou nebo vice siti elektronickych koikagi ugenych k
digitalnimu vysilani podle odstavce 1 Rada zal@gntni tizeni, aniz uti prirazeni progratin
konkrétnim sitim elektronickych komunikaci. Rad&tdéa neuki strukturu prograri v
jednotlivych sitich elektronickych komunikaci.

§16
Verejné slySeni

(1) Tyka-li se licenni fizeni vysilani ¥eného prosednictvim vysil&i pouze
digitalr¢, naidi predseda Rady konaniteégného slySeni ve iit¢ 30 dmi ode dne uplynuti
Ihaty pro podani Zadosti o licenci, kterou Rada stammdle § 15 odst. 2. V ostatnich
piipadech nédi predseda Rady konanitegného slySeni ve i€ 90 dri ode dne zahajeni

licen¢nihotizeni.

Meéstsky soud Praha, rozsudek veisp.zn. 8 Ca 1/2006
Lhata pro naizeni véejného slySeni je dtbou porddkovou, protoZze zakon nespojuje s jejim
pripadnym nedodrzenim Zadné nasledky.

(2) Verejneé slysSeni je @eno k projednani otazek tykajicich se programovadbly
navrhované jednotlivymidastniky licegnihotizeni.

(3) Ve véejném slySeni konaném v ramci li¢aiho tfizeni k jinému nez mistnimu
televiznimu vysilani musi byt projednana otdzkaagseni evropskychétl evropskych dl
vyrobenych nezavislymi vyrobci &ldsouwasné evropské tvorby v navrhované programove
skladiz televizniho vysilani jednotlivych ¢astniki licenéniho fizeni k provozovani
televizniho vysilani.

(4) Ve veejném slySeni navrhnoucastnici licegniho tizeni zrni licertnich
podminek, které se wipadt udleni licence stanou licénimi podminkami podle § 18 odst.
4, s vyjimkou podminek podle pismene c), kterémtaRada po dohads (Eastnikemrizeni
tak, aby byly v souladu se stanovisk€eského telekomunikaiho Gadu.

(5) Pozvanka na vejné slySeni, kterou je Rada povinna zaslat vSéastaikim
licencnihotizeni nejpozéi 14 dm pred konanim vi@jného slySeni, musi obsahovat
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a) misto a termin konaniiggného slyseni,

b) ozn&eni vSech &astniki licercniho tizeni, wetrg adresy jejich sidla, jde-li o pravnické
osoby, anebo adresy jejich bydiistebo mista pobytu, ptipad mista podnikani, jde-li o
fyzické osoby,

) predmet jednani.

(6) Konani véejného slySeni oznamuje Rada &®&nim pozvanky na svéaini desce
a prostednictvim hromadnych stbvacich prosedki a zpisobem umoiujicim dalkovy
pristup nejpozéi 14 dni pied konanim viejného slyseni.

(7) Verejné slySeni zahajujéidi a ukoruje predseda Rady nebo jim pgeny ¢len
Rady.

(8) Krome pozvanych dastniki licencniho fizeni mohou $ verejném slySeni k
projednavanym otazkam vystoupit, podavat pisemné&hgaa vyjadovat sva stanoviska
pouze osoby, které k tomu maji vyslovné svolaeidpedy Rady nebo jim p&enéhoclena
Rady.

(9) Prednetem veejného slySeni nemohou byt skirtesti chragné podle zvlastnich
pravnich pedpisi.

(10) Za nefistojné narusovani vgjného slySeni f¥e pedseda Rady nebo jim
powieny ¢len Rady zastupce ¥gjnosti napomenout a za opakovanérispjné narusovani
verejného slySeni vykazat z jednacich prostor nejdéleékonce jednaciho dne, ¥mz k
vykazani doslo.

(11) Z veejného slySeni se pimuje zvukovy zaznam. O igném slySeni se
vyhotovuje protokol, jehoz soasti jsou Udaje o jeho konanigasti na ®m, texty
jednotlivych vystoupeni, piserpodané navrhy a stanoviska. Protokol jgejyey a od itetiho
dne po konani wejneho slySeni musi byt na vyzadaréddlozen k nahlédnuti v sidle Rady.

8§17
Skute&nosti vyznamné pro rozhodovani o Zadostech&teudlicenci

(1) Fi rozhodovéni o udleni licence Rada hodnoti
a) ekonomickou, organizai a technickou ffpravenost Zadatele k zagsi vysilani, ¢etns
vyslediki dosavadniho podnikani Zadatele v oblasti rozhksoa televizniho vysilani, pokud
v této oblasti podnikal,

b) transparentnost vlastnickych vziare spolénosti Zadatele,

c) piinos programové skladby navrhované Zadatelem odick rozmanitosti stavajici
nabidky program rozhlasového nebo televizniho vysilani na Gzertérék by ndlo byt
rozhlasovym nebo televiznim vysilanim pokryto,

d) zastoupeni evropské tvorby (8 42), tvorby evkgps nezavislych producent sogdasné

tvorby (8 43) v navrhované programové skkadblevizniho vysilani, jde-li o licenci k
televiznimu vysilani,
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e) @inos uchaz&e pro rozvoj fivodni tvorby,

f) v televiznim vysilani ppravenost Zadatele opiturcité procento vysilanych padi
skrytymi nebo otekenymi titulky pro slucho¥ postizené,

g) piinos Zadatele k zajiti rozvoje kultury narodnostnich, etnickych a jihymensin v
Ceskeé republice.

(2) Fi udklovani licence k digitalnimu vysilani Rada hodnoti

a) ekonomickou, organizai a technickou fpravenost Zadatele k zapsi vysilani,
transparentnost jeho vlastnickych vataprinos programové skladby navrhované Zadatelem o
licenci k rozmanitosti stavajici nabidky progitamzastoupeni evropské tvorby (8 42), tvorby
evropskych nezavislych producéna sowdasné tvorby (8 43) v navrhované programové
skladl® televizniho vysilani,

b) pfinos uchazee pro rozvoj gvodni tvorby,

C) piipravenost Zadatele opiturcité procento vysilanych padi skrytymi nebo otesenymi
titulky pro slucho¥ postizené,

d) piinos Zadatele k zaji8ti rozvoje kultury narodnostnich, etnickych a jinymensin v
Ceskeé republice.

Rozsudek Nejvy3siho spravnino soGBuve ¥ci sp.zn. 6 As 59/2004

Kriteria hodnoceni zadosti o déni licence nejsou exaktnmeritelnd, ¢ili zakon v mezich
spravniho uvazeni ponechava na Zalované (poznRae), aby kriteria aplikovala a jejich
splreni porovnala a zhodnotila.

Méstsky soud Praha, rozsudek veivsp.zn. 7 Ca 160/2006

Tim, Ze Zalovana (pozn. ZH: Rada) v rozporu s vypsalicerhim Fizenim a zakonnymi
kritérii, vyznamnymi pro rozhodovani o Zadostealddeni licenci (8 17, odst. 1 medialniho
zakona), sama v zaw licencnihorizeni vymezila dalsSi kritérium pro rozhodovani dasii o
udéleni licence, s nimzcastnici licemniho rizeni, a tedy ani Zalobce, nebyli seznameni, a
z hlediska tohoto dalSiho kritéria zZadosti o¢ladi licence hodnotila, fekradila meze
spravniho uvazeni, nebanad ramec zakonnych podminek stanovila podminkouyo
zakonem nepozadovanou.

Mestsky soud Praha, rozsudek veisp.zn. 8 Ca 1/2006

Pokud jde o namitkuii tomu, Ze Rada pouzilafiphodnoceni Zadosti tzv. Manual postupu
rozhodovani Rady o dkkni licence k provozovani rozhlasového a telekizwiysilani, soud
zkoumal pouze to, zda dilkritéria v tomto vnitnim p'edpise Zalované Rady (tak, jak je
ocitovala v odvodreni napadeného rozhodnuti) koresponduji s hledigkgra stanovuje
zékon v § 17, odst. 1. V tomtogsmsoud neshledal Zadnych zavad, maje za to, bearabu
urcena diti kritéria vecne a logicky souviseji se zakonnymi hledisky, negsoimi v rozporu

a nepekracuji jejich meze.

...hodnoceni skutgosti, jimiz by rla byt napl@na jednotliva kritéria podle § 17, odst. 1
zakona, je nutné ve zit@ vysokém stupni subjektivni. To je dano jiz samotp@vni
Upravou, protoZze zakonodarcem stanovena relevamnitigéria nejsou nijak kvantifikovana, a
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zakon ani nestanovi zadna pravidla pro to, paftho by mlla Rada miru napléni techto
kritérii hodnotit. Jiz z tohotoiyodu tedy rozhodovani Rady v licaimizeni neni a neiiie
byt exaktnim procesem, ¥mz by pesr¢ stanovenym algoritmem hodnotila a porovnavala
objektivre zne¥ritelna data. ...Soud ma tedy za to, zakonodarce goskglezitosti udovani
licenci Rad zna’nou miru volnosti i spravnim uvazeni. ... Kafr¢@ soud povaZuje za
podstatné, Ze vlastni Uvaha Rady jako spravnihararg tom, v jaké @ jednotlivi Zadatelé
spliuji zakonna kritéria, neni/pdnmetem prezkumneéinnosti soudu ve spravnim soudnictvi.

(3) Licenci nelze udit uchazei, kterému byla licence odejmuta nebo zruSena
registrace v fedchézejicich &i letech z dvoda poruseni zakona a nebo pokud osoba, které
predklada vypis z evidence Réj&u tresfi, byla pravomoch odsouzena pro umyslny trestny
¢in.

(4) Licenci k provozovani rozhlasového nebo teleiio vysilani $eného
prostednictvim vysil&i pouze digitala nelze udlit podnikateli zajigujicimu st
elektronickych komunikaci 1) (dale jen "podnikasét: elektronickych komunikaci") nebo
skupire podnikateh sit elektronickych komunikaci nebo osolktera je ekonomicky nebo
personaldd spojena s podnikatelem nebo skupinou podnikatsi€ elektronickych
komunikaci; to neplati v ffpadech, kdy je licence k provozovani rozhlasovéleino
televizniho vysilani &&ného progednictvim vysilan pouze digitdla udilena gimo ze
zékona. Ekonomicky nebo personébpojenymi osobami se rozumi, jestlize se jedndaso
podili gimo nebo nefifmo na vedeni, kontrole nebo §m druhé osoby nebo jestlize se
shodné pravnické nebo fyzické osoldiynm nebo nefimo podileji na vedeni, kontrole nebo
jméni obou osob. Easti na kontrol&i jméni se rozumi vlastnictvi vice nez 20 % podilu na
zakladnim kapitalu nebo podilu s hlasovacim prayewsdjl na zakladnim kapitalu nebo podil
s hlasovacim pravem ve zaevacim obdobi se stanovi jako podil &oustawi k poslednimu
dni kazdého rsice a pétu meésiai ve zda@ovacim obdobi.

(5) Ustanoveni odstavce 4 se nevztahuje n#doudni licenci k mistnimu vysilani
Sirfenému progednictvim vysilaa.

818
Rozhodnuti o ugleni licence

(1) O uctleni licence rozhoduje Rada hlasovanim. Hlasovartkteni licence probiha
na nevéejném zasedani Rady.

(2) Na zadost zakladatelpopipads orgarmi nebo osob opra¥nych podat navrh na
zapis pravnické osoby se sidlemCeské republice do obchodniho réjat, Ize vydat
rozhodnuti o uéleni licence ped zapisem do tohoto rej#iu, je-li prokazano, Ze pravnicka
osoba byla zaloZzenagimto osobam vznika opragni k vysilani dnem zapisu do obchodniho
rejstiku. Obdob# se postupuje i u osob, které nemaji sidlo na Uzzaské republiky.

(3) Rozhodnuti o udeni licence obsahuje vyrok o &ldni licence jednomu ze
Zadatel o licenci a o zamitnuti Zadosti ostatnich Zadatetiivodreéni, které obsahuje
kritéria, na z&kladl kterych byla licence utena Zadateli o licenci a zamitnuty Zadosti vSech
ostatnich Gastniki tizeni, a poteni o opravném pragdku.
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Poznamka ZH:

Stoji za zvlastni upozornéni, Ze od 1.1.2008 zakon jiz nepozaduje ,podrobné
odiivodnéni, které obsahuje kritéria, na zakladé kterych byla licence udélena
Zadateli o licenci a zamitnuty Zadosti vsech ostatnich ucastnikd fizenl', ale pouze
L.odivodnéni, které obsahuje kritéria, na zaklade kterych byla licence udélena
Zadateli o licenci a zamitnuty Zadosti vsech ostatnich ucastnikd fizenl*. Doslo tak ke
zmirnéni prisnosti podminek pro odlvodnéni licencnich rozhodnuti Rady, presto je
vhodné se i nadale v pfiméreném rozsahu fidit judikaturou spravnich soudd k tomuto
ustanoveni, jak je uvedena nize.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 3 As 24/2004

| kdyZ na udleni licence neni pravni narok, disponugfastnici lice@niho 7izeni v ramci
spravnihorizeni pravy procesnimi. Zcdhto prav je teba zminit zejména ta, kterd jsou
uvedena v ustanoveni § 18 odst. 3 zakona o roaldas@ televiznim vysilani a upravuji
nalezitosti rozhodnuti o éténi licence. Vyrok o utkeni licence jednomu z Zadatge pak
vzdy spojen s vyrokem o zamitnuti Zadosti ostattadatel. Rozhodnuti musi obsahovat
podrobnéodiivodreni a dale kriteria, na jejichz zaklatibyla jednomu z Zadatéludélena
licence a Zadosti ostatnich Zadaielamitnuty Spravni organ tedy musi nejen popgab¢ a
jaka kriteria pro své rozhodovani zvolil a jakym igpbem tato kriteria naplnil Usgsny
Zadatel o licenci ale musi roveZ podrobi@ popsat, prd tato kriteria nebyla napléna
ostatnimi Zadateli, ipadr¢ pro¢ byla ostatnimi Zadateli napfna méré nez Usgsnym
Zadatelem | kdyZz spravni organ neniripsvém rozhodovani vazan/gsnymi Kriterii
stanovenymi zakonem a rozhoduje v mezich volnéhershbo uvazeni, musi byt jeho postup
a rozhodnutipfezkoumatelné a musi bytgimé, Ze z mezi a hledisek spravniho uvazeni
nevybdil. Proto i v echto pipadech musi spravni organ respektovat jak star®ypeocesni
postupy (v to zahrnujici rozhodnuti se vSemi stampwi nalezitostmi), tak elementarni
pravni principy spravniho rozhodovani (princip pnayistoty, princip rovnosti osob o jejichz
pravech se jedna — s obdobnym rozhodovanim v ojdblpipadech atd.).

Rozsudek Nejvy3siho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 4 As 29/2005

Nalezitosti vyroku a atvodreni rozhodnuti $ovatelky (tj. Rady — pozn. ZH) vychazi ze
skutenosti, Ze timto rozhodnutim je sp@lérozhodovano o Zadostech vice Zadatalproto
obsahuje jak vyrok o étkni licence jednomu ze Zadadted licenci, tak vyrok o zamitnuti
Zadosti ostatnich zadafeljakoz i podrobné abvodreni techto vyroli. Z logiky vzajemné
propojenosti vyroku o utkeni licence a zamitavych vyeblk ostatnich Zadatlpak vyplyva i
nezbytnost vzajemné propojenostivatireni techto vyrok.

...nelze na ukor zakonného pozadavku podrobnostiookiyni argumentovat skutgosti, Ze
rozhodnuti sZovatelky je vysledkem hlasovani kolektivnino angamavisi vzdy na
konkrétnim subjektivnim nazoru kazdetena a nelze kazdéhtbena zadat, aby Zaodnil,
pro¢ hlasoval pro utitého @astnika licedniho rizeni. Rové# tato namitka stovatelky
proto neni dvodna. Rozhodovani kazdého kolektivniho organu metigi vyustit v ufity
zawr, ktery by rdl byt dostaténe jasre a srozumitelt skutko¥ popsan a pravihiposouzen.

Meéstsky soud v Praze, rozsudek e gp.zn. 5 Ca 40/2005

Nestai zhodnotit stanovena kritéria pouze ve vztahudatai, jemuz byla licence déna a
neuvést zadné konkrétnivabdy, véem ostatni neuspsi Zadatelé splji tato kritéria méd.
Z odivodreni rozhodnuti musi bytgimé, v jaké nié kazdy ze Zadatesplioval skuténosti
vyznamneé pro rozhodnuti odkehi licence a jaké skuteosti vedly Radu k zéwi, Ze Zadatel,
jemuz byla licence étena, tyto skuinosti naplnil v nejvyssi rid.
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Odiivodreni ma geswdcit o spravnosti rozhodnuti a postupu spravniho orgdJde-li o
rozhodnuti kolektivnino organu, ktery rozhoduje sbisgnim, museji byt véddreni
rozhodnuti vyjateny divody, které vedly pagbnou ¥tSinu cleni kolektivnino organu 7
hlasovani pro fijeti rozhodnuti.

Mestsky soud v Praze, rozsudek ¥e gp.zn. 5 Ca 297/2005

Ucelem odvodreni rozhodnuti neni uvedeni veskerych jednotlivijetiegnosti, které jsou
obsahem Zadosti o licenci a dalSich podkladovydendh:. Podkladové materialy museji byt
hodnoceny vifipads vSech Zadatélz hlediska stejnych kritérii a viplizné stejném rozsahu,
Ize vSak fipustit, Ze spravni organ v édodreni vydaného rozhodnuti zmini podrejorty
skute'hosti, jimz pikladé wtSi vyznam z hlediska celkového hodnoceni tohéhaeradatele,
oproti tém, jimz takovy vyznam néguzuje.

(4) Rozhodnuti o udeeni licence dale obsahuje
a) ozngeni provozovatele vysilani s licenci,

b) ozn&eni (ndzev) programu a ozeai, zda program budefdi celoplos#, regionali ci
mistre,

c) ¢casovy rozsah vysilani, tzemni rozsah vysilani p@dedst. 1 pism. y),
d) dobu, na kterou byla licencedieha,

e) zakladni programovou specifikaci a dalSi prograénpodminky, ¥etné uvedeni Udaje, zda
se jedna o plnoformatovy program; figact digitalniho vysilani rovéZ podminky tykajici se
povinnosti provozovatele vysilani vyted a poskytovat soubory datovych UGdaro obsah
elektronického programového gwodce a podminky tykajici se poskytovariippdnych
dalSich sluzebifimo souvisejicich s programem,

f) Gzemni rozsah vysilani u kabelovych sysig(dale jen "licetini podminky").

(5) V odivodrenych gipadech Rada rozhodne, Ze licence se #lejgdZzadnému z
Zadatei.

819
Rozhodnuti o zamitnuti Zadosti o licenci

Proti vyroku v rozhodnuti Rady o zamitnuti Zadeslicenci Ize podat ve ¢ do 30
dni ode dne dorteni rozhodnuti Zalobu podle zvlastniho pravnireapisu 9b) .

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 3 As 24/2004

Cit. ustanoveni vyslo¢numozuje napadnout opravnym pra@stikem (Zalobou) vyrok o
zamitnuti zadosti o licenci (v danémigad® vyrok I1). Zalobce v tétoeei oviem vyslovh
napada i vyrok I, kterym byla diéna licence jinému Zadateli.

Pri posuzovani této otazky jeeba vychazet z logické souvislosti vyrakzhodnuti. Neni
pochyb o tom, Ze licence je nedlitéine spjata s technickym prasidkem (konkrétnim
kmitactem na danou lokalitu vysilani) a v konkrétnimricem rizeni nenize byt udlena
vice nez jedna licence. Restriktivni vyklad ustanog 19 zadkona o rozhlasovém a televiznim
vysilani, vyldujici moznost napadnout rozhodnuti Rady i ve vzkaliyhovujicimu vyroku o
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udeleni licence jinému subjektu, by mohl (¥ipade UspsSné Zaloby podané ne@Spym
Zadatelem o licenci) vyustit v existenci pravombongpravniho rozhodnuti o éldni licence
jednomu subjektu a sdasnou existenci neukéeného spravnihgizeni o vydani licence
jinému subjektu, coz je pojmowyloweno, nebdoba jsou dastniky téhoz spravnihidzeni, v
néemz se rozhoduje o tomtéz pravu. Lze Kiowovyrocich vzajenthpodmirnych, kdyz obsah
vyroku prvniho bez dalSihoduje obsah vyroku druhého.

Tuto vzajemnou podn#most |ze ostathpodpirne dovodit | ze satasného zéni ustanoveni 8§
66 zakona o rozhlasovém a televiznim vysilani,epkiirého podani Zaloby (podle § 19 cit.
zakona) ma odkladnyciinek. Takovyto odkladnycimek by byl nonsensem ve vztahu k
zamitavému vyroku, kterym se prava bezpedst nezakladaji (vyrokem se zamita zadost o
priznani prava, na #Z neexistuje pravni narok), a ktery je, jak shanzedeno, logickym
vyusenim vyroku vyhovujiciho. Naopak, v souladu s vyadhora dava odkladnyiaek
perfektni smysl ve vztahu k rozhodnuti jako takayémbao v pipad UspSnosti podané
Zaloby miZe dojit k nutnosti revokace rozhodnuti s moznypady do vyroku vyhovujiciho.
Za situace, kdyby ustanoveni § 19 zakona o pro@oiawzhlasového a televizniho vysilani
davalo neusgsnému Zadateli moznost napadnout pouze jeho sgctykamitavy vyrok, by
ustanoveni § 66 zcela postradalo svého smyslu.ddamti jako takové — tj./pdevsSim ve
svém vyhovujicim vyroku, by totiz bylo praktickgnemitelné a odkladny dinek zcela
zbyte'ny. NejvysSi spravni soud proto nemohl nez dovadily pipads rozhodnuti Rady o
ne/udleni licence k provozovani rozhlasoveho vysilanejemyslu ustanoveni § 19 zakona o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani adanoznost neugpného Zadatele
napadnout roveZ vyrok o udeni licence, tinény ve stejnén¥izeni a v ramci jednoho
rozhodnuti. Zalobce tedy nelze povaZovat za osqimgd&ni navrhu zjevhneopravinou dle
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. cf.ss. ve vztahu k zadnému z napadenych wyspkavniho
rozhodnuti.

§20
Zmeéna souboru technickych paramettysilani a diagramu

(1) Rada mze omezit soubor technickych parametysilani provozovateli vysilani s
licenci a provozovateli vysilani ze zakona, kteoyzphajeni vysilani v fib¢hu kalend#&niho
roku na tétocasti uzemi nevysilal vice nez 90uidnebo efektivl nevyuZival pidéleny
kmitocet; do této doby se nezaj@va doba, po kterou vysilani nebo efektivnimuziyani
kmitoctu branily odivodréné technicke fekazky.

(2) Soubor technickych paramietv piipact analogového vysilani a diagram vyuZiti
radiovych kmit@ta v pripact regionalniho nebo mistniho digitalniho vysilanizen Rada
zmenit na zéaklad rozhodnutiCeského telekomunikaiho Gadu podle zvlastniho pravniho
predpisu 1) ginéného z dvodu dodrZzeni zavaikvyplyvajicich z mezinarodni smlouvy,
kterou jeCeska republika vazana a ktera byla vyhlaSena vee&Shkiékoi nebo ve Sbirce
mezinarodnich smluv, anebo &enstvi Ceské republiky v Evropské unii anebo v
mezinarodnich organizacich.

(3) Jinym zisobem nez postupem podle odstavce 1 nebo 2 Radapr@nréna bez
souhlasu provozovatele vysilani soubor technickyarameti nebo diagram vyuZiti
radiovych kmit@ti menit.

(4) Rada vyhovi pisemné Zadosti provozovatelel&ysis licenci o zgnu souboru
technickych paramaetrv ptipact analogoveho vysilani a diagramu vyuziti radiovigotitocta
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v piipad regionélniho nebo mistniho digitalniho vysilanédojde-li znénou k poruseni
zavazk vyplyvajicich z mezinarodni smlouvy, kterouGeské republika vazana a ktera byla
vyhlaSena ve Sbirce zakomebo ve Sbirce mezinarodnich smiuv, anelitemstvi Ceské
republiky v Evropské unii anebo v mezinarodnichamigacich, nebo k poruseni zvlastniho
zékona, a je-li tato zéma v souladu se stanoviskeieského telekomunikaiho Gadu, které

si Rada ped provedenim z#émy vyZada. Rada vSak Zadost zamitne, pokud ipamedla k
neudleni licence na zakl&dveejného slySeni. vody neudleni souhlasu museji byt
shodné s kritérii uvedenymi v 8 6 odst. 1 pism.Rgda je povinna rozhodnout o &am
skut&nosti podle tohoto odstavce do 60udonde dne, kdy ji byla dotena Zadost
provozovatele vysilani s licenci. Pokud Rada v téfd¢ nerozhodne, ma se za to, Ze se
zmeénou vyslovila souhlas. Radaude fizeni gerusit v gipac, Ze je teba odstranit ve
stanoveneé lit¢ nedostatky v Zadosti o 2mu nebo pokud bylo zahajetizeni o pedkEzné
otazce 10) . V takovémripad® Rada v rozhodnuti oferuSeniizeni uvede, o jakou otdzku se
jedna; po dobuiieruSentizeni Inity nekEzi.

§21
Zmeéna reékterych skuteénosti a zmina licergnich podminek

(1) Provozovatel vysilani s licenci je povingegem pozadat Radu o pisemny souhlas
se zngnou €chto skuténosti uvedenych v Zadosti o licenci:
a) ozn&eni ndzvu programu,

b) zmenacasového rozsahu vysilani nebo Uzemniho rozsahlanygiodle 8 2 odst. 1 pism.
y),

c) zmeéna Uzemniho rozsahu vysilani u kabelovych systém
d) zmena licergnich podminek,

e) znena vySe zakladniho kapitalu, igmbu rozdleni hlasovacich prav, vkladu jednotlivych
spoleénika (véetnt obsahové specifikace a finamho ohodnoceni nepé&titych vkladi) nebo
¢lend a vysSe jejich obchodnich poitlilspol€éenské nebo zakladatelské smlouvy, stanov a
seznamu spotaiki nebo akcionié.

(2) Zmenu ostatnich skuteosti uvadnych v 8 14 odst. 1 a 2 s vyjimkou &ny
pravni formy pravnické osoby je provozovatel vysila licenci povinen R&dbznamit do 15
dni ode dne, kdy kémto zngnam doslo.

(3) Rada je povinna rozhodnout o &w skut&nosti podle odstavce 1 do 60udode
dne, kdy ji byla dortena Zadost provozovatele vysilani s licenci. PdRada v této laté
nerozhodne, ma se za to, Ze se&mon vyslovila souhlas. Rada souhlas rigiugouze tehdy,
pokud by zmina vedla k neutleni licence na zaklgdverejného slySeni. @vody neudleni
souhlasu musi byt shodné s kritérii uvedenymi vd&iét. 1 pism. e). Zakladni programovou
specifikaci nelze ®nit. Rada niZe fizeni gerusit v gipad, Ze je teba odstranit ve
stanovené lt¢ nedostatky v Zadosti o Zmu nebo pokud bylo zahajeiiizeni o pedkEzné
otazce. 9) V takovémifpad Rada v rozhodnuti of@rusenitizeni uvede, o jakou otazku se
jedna; po dobuieruSentizeni Inity nekEzi.
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Meéstsky soud v Praze, rozsudek ¥e 8p.zn. 5 Ca 85/2004

Zadatel se nefite doméahat souhlasu se ermou licence fidéleni technického proatdku
k vysilani, na ktery by #lo byt vyhldSeno samostatné licen rizeni, tj. nenize Zadat o
rozSieni Uzemniho rozsahu vysilani na dalsi Uzemi, které&lo byt pokryto pgvodre
pridélenym technickym progdkem. V rozhodnuti musi Rada konkfétdivodnit, na
zaklad® jakych davah dospa kzavru, Ze @i Zadatelem navrhované 2n@é by doslo
k rozSieni Uzemniho rozsahu vysilani nad ramec, kteflybyt pokryt danou licenci. Tyto
Gvahy a zasry museji byt dolozeny konkrétnimi objektivnimi khady, zalozenymi ve
spravnim spisu.

Méstsky soud v Praze, rozsudek vei gp.zn. 8 Ca 276/2004

Rada je povinna v Sedesatidenniitth podle tohoto odstavce rozhodnout, tjijmpout
rozhodnuti o Zadosti. Z hlediska tétaitih je irelevantni, kdy si ZadateFgvezme pisemné
vyhotoveni rozhodnuti Rady.

Mestsky soud v Praze, rozsudek e gp.zn. 9 Ca 107/2007

| kdyzCTU neprovede koordinaci kmilis, o které Zadatel zada v ramci zadosti o souhlas se
znmenou licence, pokud jde o Uzemni rozsah vysilaniosb@ technickych parameir
neodpada zde/pdnet 7izeni a toto nelze zastavit. | kdyz t€édy) nap‘. zkoordinuje kmitdet

na jiné stanovigt pripadre sdili, Ze kmitdet nelze zkoordinovat (nelze pouzit), /iegbt o
Zadosti Zadatele meritogrve spravnin¥izeni ged Radou rozhodnout, tj. vydat rozhodnuti o
tom, zda Rada souhlasi se¢pou v licenci, pokud jde o zkoordinované kdtitgby’ pro jiné
stanovisé), resp. vydat rozhodnuti o tom, Ze Rada nesoubé&zgignou v licenci, pokud jde o
kmitacet, ktery nelze zkoordinovat.

Mestsky soud v Praze, rozsudek ¥ei gp.zn. 10 Ca 6/2005

Provozovatel vysilani netbe na zaklad Zadosti o udeni souhlasu se zmou skuteénosti
uvedenych v Zadosti o licenci zadat/a@eni technického progdku k vysilani, na ktery by
melo byt vyhlaSeno samostatné licansizeni, nebo pokryva dalSi Gzemi, které néom byt
pokryto pivodre pridelenym technickym prostdkem. Nebyly by totiz sphy podminky
k vysloveni souhlasu, nebpro takové technicky prastdek (a jim pokryté Uzemi) by Zadateli
nemohla byt na zakladse'ejného slySeni utkna licence.

Rada zde rozhodnuti spra&vmdivodnila vtom smyslu, Zefigelenim nového technického
prostedku Zadateli dojde pouze ke zlepSeni pokrytianjigil toho Uzemi, na které jiz Zadatel
ma licenci.

Méstsky soud v Praze, rozsudek e gp.zn. 11 Ca 96/2005

Ucastnikem spravnihgizeni vedeného/ed Radou podle tohoto ustanoveni rien byt
subjekt, ktery se pouze domahatyodu obchodniho podilu, ale vlastnik tohoto obaofftual
podilu na provozovateli vysilani jej na tento sibpejakychkoliv dvodi: nepevedl.

(4) Doklady o schvalenych zmach je provozovatel vysilani s licenci povinen
piedlozit Rad do 30 dh od jejich provedeni. V ifpad zmen, které se zapisuji do
obchodniho rejstku, do 30 di ode dne zapsani 2mv obchodnim rejsiku.

(5) Rada mze podminky licence zénit i v ptipadt, Ze je to nezbytné k dodrZzeni
zavazk vyplyvajicich z mezinarodni smlouvy, kterouGeské republika vazana a ktera byla
vyhldSena ve Sbirce zakomebo ve Sbirce mezinarodnich smiuv, anelienstvi Ceské
republiky v Evropské unii anebo v mezinarodnichamigacich.
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(6) Provozovatel rozhlasového vysilani s licelkégry je pravnickou osobou, nebo
jeho spolénik miZze po pedchozim souhlasu Radyfepadit na teti osoby podil ve
spolenosti provozovatele rozhlasového vysilani s liceReida souhlas neéld pouze tehdy,
pokud by doslo k omezeni plurality informaci po8I85 a 56. Osobam, které byly spoliky
pravnické osoby ke dni vydani rozhodnuti @ledi licence, musi byt zachovan alesg®%
podil nebo 66 % hlasovacich prav po dobu 5 rod udleni licence.

(7) Provozovatel televizniho vysilani s licender je pravnickou osobou, nebo jeho
spole&nik miZze po pedchozim souhlasu Radyepadt na teti osoby podil ve spalrosti
provozovatele televizniho vysilani s licenci. Radahlas neutli pouze tehdy, pokud by
doSlo k omezeni plurality informaci podle 8 55 a %&sobam, které byly spaleiky
pravnické osoby ke dni vydani rozhodnuti @&ledi licence, musi byt zachovan alesE®%
podil nebo 66 % hlasovacich prav po dobu 5iro# udleni licence.

822
Kratkodoba licence

(1) Rada mzZe svym rozhodnutim it kratkodobou licenci, &etné licence ke
zkusebnimu vysilani, na dobu megahujici 60 dinv pribéhu jednoho kalendaiho roku.
Zadost o kratkodobou licenci musi obsahovat nastiitivedené v § 14.

(2) Rada je povinna rozhodnout oélehi kratkodobé licence do 60 id dordeni
Zadosti.

823
Zkracen&izeni

(1) Na zéklad Zadosti bez vyhlaSeni licemihotizeni Rada rozhoduje ve zkraceném
fizeni
a) o prodlouzeni doby platnosti licence podle ®dat. 8 az 12,
b) o souhlasu se zZmou pravni formy spot@osti,

c) o uckleni kratkodobé licence jednomu Zadateli.

(2) O zadostech ve zkracenédimeni Rada rozhodne nejp@gddo 60 dmi od jejich
dorweni.

§24
Zanik platnosti licence

Platnost licence zanik&
a) uplynutim doby, na kterou byladiena,

b) dnem zaniku pravnické osoby, které byla licemdgena,
c) smrti fyzické osoby, které byla licenceslaha,

d) dnem nabyti pravni moci rozhodnuti Rady o odéjitieence z dvodi uvedenych v 8§ 63,
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e) dnem nabyti pravni moci rozsudku, kterym bylvpmovatel vysilani s licenci, ktery je
fyzickou osobou, pravomoérodsouzen pro zvlé&avazny trestngin nebo pro trestnygin
hospodésky nebo trestnyin proti majetku,

f) dnem, ke kterému provozovatel vysilani s licggazadal o ukoteni vysilani.

§ 24a
zrusen

HLAVA I

LICENCNI RIZENI K PROVOZOVANI ROZHLASOVEHO NEBO TELEVIZNIHO
VYSILANI SIRENEHO PROSREDNICTVIM DRUZIC A KABELOVYCH SYSTEMU A
K PROVOZOVANI ZEMSKEHO DIGITALNIHO TELEVIZNIHO VYSILANI SIRENEHO
PROSTREDNICTVIM VYSILA CU

§25

(1) Licereni tizeni k provozovani vysilani i8hého prosednictvim druzic a
kabelovych systéina k provozovani zemského digitalniho televiznihsilani Sfeného
prostednictvim vysildt se zahajuje z podtu Zadatele o licenci. Licéni fizeni podle ¥ty
prvni nelze zahdjit z vliastniho patin Rady. Wastnikentizeni je pouze zadatel o licenci.

(2) Z&dost o licenci musi kranobecnych nalezitosti podani a naleZitosti Zadwsti
licenci podle § 14 odst. 1 az 4 obsahovat

a) pisemny souhlas osoby opréwé k provozovani kabelové &ipodle zvlastniho pravniho
piedpisu s umighim programu Zadatele o licenci do kabelové& gie-li o vysilani programu
prostednictvim kabelové sita (tastnikfizeni nema opravni ke Zizeni a provozovani
kabeloveé si,

b) informaci o tom, ve kterych statech lIze progrgififimat, a specifikaci druzice, jde-li o
vysilani programu proistdnictvim druZice.

C) udaje o zfisobu technického, organizdho a finakniho zajiséni televizniho vysilani, jde-
li o vysilani programu zemského digitélniho televiw vysilani §&ného prosednictvim
vysilat.

(3) Rada je povinna hidit ve Ihit¢ 30 dri ode dne zahdjeni lic&niho fizeni ustni
jednani s tastnikem licetnihoftizeni, ve kterémdastnik navrhuje programovou skladbu. O
ustnim jednani se vyhotovuje protokol.

(4) Rozhodnuti o udeni licence musi obsahovat vyrok ocleshi licence, otivodreni
a poweni o opravném prastdku.

(5) Rada licenci zadateli o licenci nelidpouze tehdy, pokud Zadatel neaspé

podminky podle 8§ 13 odst. 3 nebo pokud navrhovar@grpmovéa skladba nespie
pozadavky podle § 31 a § 32 odst. 1 nebo bilemd licence bylo v rozporu se zavazky

JUDr. Zderk Hromadka radh 29 (celkem 71)




Rada pro rozhlasové a televizni vysilani — Anajyidéatury spravnich souid

vyplyvajicimi z mezinarodni smlouvy, kterou jéeska republika vazana a ktera byla
vyhlaSena ve Shirce zakionebo ve Shirce mezinarodnich smluv.

(6) Na licergni fizeni podle odstavcl az 5 se nevztahuji ustanoveni § 13 odst. 1, §
15, 16,817 0odst. 1a2 a § 18 odst. 3a 5.
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CAST CTVRTA
REGISTRACE

826

Registrace fevzatého vysilani

(1) Registrace provozovateléepzatého vysilani pragdnictvim si elektronickych
komunikaci oprafuje provozovatele k provozovaniguzatého vysilani prasdnictvim si
elektronickych komunikaci v rozsahu a za podminak®/enych timto zakonem.

(2) Na registraci je pravni narok, jsou-li spig podminky uvedené v 8 27 az § 28a.
(3) Registrace vznika dnem, kdy rozhodnuti Radggistraci nabylo pravni moci.

§ 27
Prihlaska k registraci

(1) FihlaSka k registraci se podava nejaé0 dm pired zamysSlenym zahajenim
pievzatého vysilani.

(2) Fihlaska k registraci obsahuje Udaje uvedené v 8dst. 1 pism. a) az f) a dale
zpasob technického, organig@ho a finadniho zajiséni vysilani, informace o programech,
které ihlaSovatel zamysli &t, a technickou specifikaci gitelektronickych komunikaci,
prostednictvim které budeipvzaté vysilani 8no. K gihlasce k registraci sefipoji doklad
prokazujici opravéni, na jehoz zakladse fivodns prevzaty program vysila.

§28
Nektera ustanoveni fizeni o registraci

(1) Rizeni o registraci se zahajuje déenim pisemné ifhlasky Rad. Nema-li
piinlaSka nalezitosti podle 8§ 27 odst. 2 nebo jsoudiaje neulplné, poskytne Zadatel
bezodklad®, nejpozdji vSak do 15 dii od jejiho dordeni, Initu k odstragni vad.

(2) Rada registraci odmitne Wipact, Ze vady phlaSky nebudou odstrany ve
stanovené .

(3) Rada rozhodne afiplasce k registraci do 30 drode dne jejiho doteni Rad.
Jestlize Rada nerozhodne bhpaSce k registraci ve ¢ podle gedchéazejici &ty, plati, Ze
piihlaSovatel je registrovan dnem nasledujicim poymudii této Ihity; o tom Rada vyda
prihlaSovateli potvrzeni.

(4) Rada zamitneriilasku k registraci, jestlize

a) prihlaSovateli byla odejmuta licence nebo zruSenstege v pedchazejicich i letech z
diuvodu poruSovani zakona, nebo
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b) osoba, kterarpdklada vypis z evidence Réjku tresfi, byla pravomock odsouzena pro
umysliny trestnygin, nebo

c) z @ihlasky vyplyva, Ze fevzatym vysilanim dojde k poruSeni pravniébdpisi.

§ 28a
Zvlastni podminky provozovantevzatého vysilani pragtdnictvim vysilaa

(1) Provozovatel fevzatého vysilani provozovaného pfedhictvim vysilat je
povinen uvolnit penosovou kapacitu sielektronickych komunikaci, jejimz préstinictvim
pievzaté vysilani &i pro provozovatele vysilani, ktery uzalvs podnikatelem zajigjicim
tuto s’ elektronickych komunikaci smlouvu aé&mi svého vysilani prasdnictvim této sé

(2) Neuvolni-li provozovatel ievzatého vysilani fpnosovou kapacitu sit
elektronickych komunikaci podle odstavce 1 do 9Gi dmle dne doreni vyzvy od
provozovatele vysilani, Rada jej k uvéhh prenosové kapacity pisekrnvyzve do 5
kalend#nich drii ode dne, kdy k tomu obdrzi navrh provozovateldlagps

(3) Provozovéni fevzatého vysilani pragidnictvim vysilaiu se pro dely vyhldSeni
licenéniho fizeni nepovazuje za omezeni moZznosti umistv sitich elektronickych
komunikaci podle § 15 odst. 1.

§29
Zmeéna registrace

(1) Provozovatel igvzatého vysilani je povinen oznamit Rapiedem zninu
nasledujicich skutaosti uvadnych v ihlaSce o registraci:
a) vklady jednotlivych spotmiki, vySe jejich obchodnich podila zpmisob rozdleni
hlasovacich prav,
b) seznam akcioti@ (spole&niku),
c) zmenu programoveé nabidky,
d) Uzemni rozsah vysilani.

(2) Zmena mize byt provedena poté, co Radasmon zaregistrovala.

(3) Zmenu ostatnich skuteosti uvedenych viflasce k registraci je provozovatel
pievzatého vysilani povinen oznamit Ratb 15 dri ode dne, kdy kémto zménam doslo.

(4) Ustanoveni § 28 odst. 1 az 3 se pouziji ob&8obn
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§ 30
Zanik platnosti registrace

(1) Registrace zanika

a) dnem zaniku pravnické osoby, ktera byla registna,

b) smrti fyzické osoby, ktera byla registrovana,

c¢) rozhodnutim Rady o zruSeni registracéwodii uvedenych v § 64,

d) zruSenim registrace na zadost provozovaieezateho vysilani,

e) dnem nabyti pravni moci rozsudku, kterym bylvpaovatel pevzatého vysilani, ktery je
fyzickou osobou, pravomoérodsouzen pro zvlé&avazny trestngin nebo pro trestnygin
hospodésky nebo trestnyin proti majetku.

(2) Neuvolni-li provozovateligvzatého vysilani pragidnictvim vysil&t prenosovou
kapacitu s@ elektronickych komunikaci do 3 @irode dne doreni pisemné vyzvy Rady
podle § 28a odst. 2, jeho registrace uplynutim ltéity zanika.

CAST PATA

PRAVA A POVINNOSTI PROVOZOVATEIU VYSILANi A PROVOZOVATELU
PREVZATEHO VYSILANI

HLAVA |
PRAVA A POVINNOSTI RI VYSILANi PROGRAMU

§31
Obsah prografh

(1) Provozovatel vysilani a provozovateteyzatého vysilani ma pravo vysilat
programy svobodha nezavisle. Do jejich obsahu Ize zasahovat poazgaklad zakona a v
jeho mezich.

(2) Provozovatel vysilani poskytuje objektivni wazené informace nezbytné pro
svobodné vytviéeni nazoii. Nazory nebo hodnotici komeiga musi byt oddleny od
informaci zpravodajského charakteru.

Rozsudek Wstského soudu v Praze w&Eivsp.zn. 9 Ca 63/2007

Pozn. ZH:V rozhodnuti, které bylofpdngtem gezkumu v tomto soudnifizeni, Rada udila pokutu
provozovateli televizniho vysilani za poruSeni jglavinnosti ve smyslu 831, odst. 2 zékona
¢. 231/2001 Sh. Podtem k uloZeni pokuty byla pro Radu stiZznost fyzidaby, ktera vystupovala
v reportazi ,,Osobni bankrot* v p@adu Televizni noviny. Tato fyzickd osoba poukazowal to, Ze
provozovatel vysilani pouZil jeji vypol ve zcela jiné souvislosti, vytrhl je z konteatzasadil do
reportdZze se zcela odliSnym tématemysietikucehoz doSlo k posSkozeni jeji pstr a zasahu do
jejich prav v soukromém a pracovnim zivot
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Soud rozhodnuti Rady zruSil a vieddreni uvedl mj. nasledujici:

Obsahem tohoto/fspevku (reportaze ,,Osobni bankrot* — pozn. ZH) a jeld®lem, ostat#
jak vyplyva i ze stidného popisu tohotosfspevku v analyze analytického odboru ze dne
24.7.2006, tedy nebylo xegnosti predestirat majetkové a finami ponery Ucinkujicich

v prispevku, ukazky rodiny respondentky a jeji vygd bylo doprovodnou informaci
k prednetu prispevku — stavu hypoték, zadluZenosti ve spaisti (neni pochyb, Ze i
respondentka splacela hypotéku) a moznosti jejptéiceni, samozjm¢ i s upozordgnim na
potize, které mohou u rodin s hypotékami nastateroy a to je veéei zasadni, ve spojeni
s hlavni zpravodajskou informaci — a sice o zakom@nosti vyhlaSeni tzv. osobniho
bankrotu za satinnosti soudu jako pravniho nastroje pomoci ze aaeti z hypoték.

Bylo tedy nezbytné, aby Rada nejprve vySla z chemalporadu a jeho obsahové napgla
poté zhodnotila, zdarfspevky poskytnuté rodinou Pavly M. daly takovémuada hlavni
znakci zda byly pouze doprovodnym, ilustrativnim pozambinoto zpravodajskéhaofigpevku

v obecné rovi#y aniz by bylo zapégbi rozebirat pravdivosti nepravdivost informaci o
financnich pondrech rodiny, ktera se kcasti na gispevku dobrovola prihlasila. Napadené
rozhodnuti vSak mii zcela jinam. Neobsahuje dostaié skutkova zjighi ohled@ obsahu
poradu k otazce osobniho bankrotu ani Gvahy o tom, &dak paad vyhovuje definici
zpravodajskéhoci jiného publicistického p@du. Rozhodnuti Zalované neobsahuje ani
hodnoceni #&ohodnosti, objektivnosti a vyvazenosti reportazezvazovaném institutu
osobniho bankrotu, na misto toho se ¥mduorientuje na posuzovani pravdivosticteaeni
ukazky rodiny respondentky déigpevku s jedinym skutkovym vymezenim — dezinterpretace
mluwich a poSkozeni mldich. Tim jakoby nahrazuje ochranu fyzickym osobiéera je

v otazce prezentace osobnich udajponeri garantovana jinymi fedpisy, pipadre jinym
zpisobem — nap cestou soukromopravnich Zalob na provozovateigani.

Z povahy ¥ci, tj. vysilaného p&adu a smyslu ochrany dle § 31, odst. 2 zak&n231/2001
Sh. ve spojeni s pravomocemi Rady dle 8§ 5 cit.ngake totiz jako relevantni jevi rozliSovat
na jedné stra# ochranu poskytovanou xanosti dohledem nad objektivitou a vyvazenosti
informaci veéejnopravniho charakteru a na stradruhé obec# ochranu fyzickych osob+¢d
zasahem do jejich soukromého Zivota poskytovaniresiekych nebo nepravdivych
informaci.Podle ustanoveni 84 a 85 zakowa231/2001 Sb. neni ukolem ani opr&mm
Rady vystupovat jako spravniéd na ochranu soukromych zajinosob, které se vigledku
svych vystoupeni ve zpravodajskyeh politicko publicistickych p@adech z @jakych
dizvodi citi byt poSkozeny na svych pravech.

(3) Provozovatel vysilani je povinen zajistit, alsg zpravodajskych a politicko-
publicistickych pd#adech bylo dbano zasad objektivity a vyvazenostegnéna nebyla v
celku vysilaného programu jednostrarzvyhodiovana Zadna politicka strana nebo hnuti,
popipact jejich nazory nebo nazory jednotlivych skupinfejaosti, a to s fthlédnutim k
jejich redlnému postaveni v politickém a sgeleském Zivat.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 4 As 81/2006

Pojem objektivni a vyvazené informaceouzity v obou citovanych ustanovenich, je
neurcitym pravnim pojmem. Takovy pojem zahrnuje jevy s&hténosti, které nelze ugpre
zcela gesre pravre definovat. Jejich obsah a rozsah s&mnenit, nap*. v zavislosti naase

a mist aplikace pravniho fedpisu. Zakonodarce tak vyt¥&pravnimu organu prostor, aby
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zhodnotil, zda konkrétni/fpad lze pogadit pod neutity pravni pojemci nikoliv. Pri
interpretaci neutitého pravniho pojmu se pak uvazeni spravniho argama rozdil
vyhodnoceni, tzn., Ze je nutno nejprve objasnitdiyupravni pojem a jeho rozsah, a poté
hodnotit, zda skut@osti konkrétniho fpadu lze zeadit do rAmce vytv@ného rozsahem
neuritého pravniho pojmu.

Vyklad neuritého pravniho pojmu spravnim organem je podrobesudnimu p‘ezkumu.
Pri svém rozhodovani spravni sotebsi otdzku, zda tity jev realného Zivota byl spravnim
organem spraviipod-azen pod neudity pravni pojem.

NejvysSi spravni soudripomina klfovou ulohu, kterou plni média v demokratické
spole’nosti. F'estoze meédia nesmigkracovat urité hranice, zejména s ohledem nadsia
prava jinych, pislusi jim sdlovat informace a mySlenky o vSech otazkaekjuého zdjmu, a
to nejen informace kladmprijimané, ale i negativni, a to zejména v politiekmublicistickych
poradech. Svoboda projevu bezpochyby zahrnuje i mbpoogiti uité miry pehareni ¢i
nadsazky. Velmi ob&re je tFeba postupovat/ vymezovani hranice meziimacarym a
kritickym zmisobem vedeni reportaZze na sgedné, s fistupem zaujatym ar@dpojatym, s
nevyvazenosti reportazé, nepripustnym ovlizovanim a matenim divaka na stéadruhé.
Reportaz je pdgeba posuzovat jako celek, tedy jak jeji obrazotatuj zvukovou stranku, a ty
pak hodnoti spoline se slovnim stienim, aniz by jednotliva gkéni byla vytrzena z kontextu.
Meély by zaznit vSechny informace fadiné k tomu, aby si divak mokinit objektivni nazor.
Na tom nenZze nic zrenit ani to, pokud jsou informace podavany kritickgppisobem, pokud
v reportdzi je vSem zastrenym stranam dana moznost vyjidse k jejimu pednetu.
Podstatné je zejména to, aby v reportazi nedgzinformace Izivé. Jeréba rovez
pripomenout, Ze i podle judikatury Evropského soudulipska prava, jsou mezeipustné
kritiky SirSi ve vztahu k politikn, nez k soukromym osobam. Politici se s¥onosti se sami
automaticky vystavuji podrop8imu zkoumani ze strany/e@osti a tim i veSkerych médii a
v disledku toho je ve vztahu k nim nutno proje#ti§ivmiru tolerance.

(4) Provozovatel vysilani ze zakona je povinerasesat programovou skladbu tak,
aby ve svém vysilani poskytoval vyvazenou nabidiaiylechny obyvatele séetelem na
jejich vk, pohlavi, barvu pleti, viru, ndbozenstvi, pokécti jiné smysleni, narodnostni,
etnicky nebo socialnitwod a isluSnost k mensin

§32
Zakladni povinnosti provozovatelrysilani a provozovatélprevzatého vysilani

(1) Provozovatel vysilani je povinen
a) provozovat vysilani vlastnim jménem, na vlasiigt a na vlastni odpédnost a nést
odpowdnost za obsah program

b) zajistit, aby vysilané pady nepropagovaly valku nebo rdli krutd nebo jinak nelidska
jednani takovym zisobem, ktery je jejich zl€ébvanim, omlouvanim nebo schvalovanim,

c) zajistit, aby vysilané pady nepod&covaly k nendavisti z iwodi rasy, pohlavi,
naboZzenstvi, narodnosti nebisgusnosti k utité skupiré obyvatelstva,

d) zajistit, aby vysilané gady neobsahovaly podprahov&leahi,

e) nez#éazovat do vysilani gady, které mohou vagmarusit fyzicky, psychicky nebo mravni
vyvoj déti a mladistvych zejména tim, Ze obsahuji porndigadirubé samatelné nasili,
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f) bezdivodrgé nezobrazovat osoby umirajici nebo vystave&i&kému Elesnému nebo
duSevnimu utrpeni #igobem snizujicim lidskouidtojnost,

g) nez#éazovat v dob od 06.00 hodin do 22.00 hodinipdy a upoutavky, které by mohly
ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvojtdla mladistvych,

h) zajistit, aby rozhlasovému a televiznimu vydilgofadi, na které se vztahuje omezeni
podle pismene g), bezpromire predchazelo slovni upozami na nevhodnost padu pro
déti a mladistvé a aby pad, ktery by mohl ohrozit fyzicky, psychicky neboawni vyvoj dti

a mladistvych, byl ozr®n v gipad televizniho vysilani obrazovym symbolem
upozonujicim na jeho nevhodnost prétda mladistvé po celou dobu vysilani,

i) nez&dazovat do programporady, které mohou utvrzovat stereotypigqsudky tykajici se
etnickych, ndbozenskych nebo rasovych mensin,

]) nez&azovat do progratnporady a reklamy, které obsahuji vulgarismy a nadakkgme
umeleckych dl, v nichz je to z hlediskadéného kontextu nutné; takova dila je vSak mozné
vysilat pouze v dabod 22.00 hodin do 06.00 hodin druhého dne,

k) poskytnout v naléhavém ¥gném zajmu statnim orgam a orgaim Uzemni samospravy
na jejich zadost nezbytny vysilagas pro dlezitd a neodkladnd ozndmeni v souvislosti s
vyhlaSenim nouzového stavu, stavu ohrozeni statainého stavu, nebo ogahi na ochranu
vefejného zdravi; odp@dnost za obsahit¢hto oznameni ma osoba, které byl vysikas
poskytnut,

[) uchovavat zaznamy vSech odvysilanycliaold nejmér po dobu 30 din ode dne jejich
vysilani a poskytnout je R&dprovozovatel vysilani maii Rac pravo na nahradu nutnych
nakladi spojenych s pknim této povinnosti,

m) bylo-li v disledku vysilani witého pdadu Radou nebo jinym statnim organem zahajeno
spravnitizeni o uloZeni sankce podle tohoto zakona nebte mwthstniho pravnihoipdpisu
anebo trestnfizeni, popipact obcanské soudnifizeni, je provozovatel vysilani povinen na
vyzvu pislusného statniho organu uchovat zaznavadug jehoz se zahajetizeni tyka, v
nalezité technické kvaditaz do ukotenitizeni pravomocnym rozhodnutim,

n) uvadt ozna&eni televizniho programu (logo) v televiznim vysilas vyjimkou vysilani
reklamy a teleshoppingu,

o) identifikovat rozhlasovy program alespgedenkrat za hodinu, nenarusi-li tim celistvost
vysilaného ptadu,

p) oznamovat Rag Ze doslo k technickymipkazkam vysilani, které mu brani ve vysilani,

r) pozadat Radu ofedchozi souhlas s kazdyntepuSenim vysilani z jinychaslodi nez
uvedenych v pismenu p),

s) oznamovat Rad zahdjeni nebo ukdeni vysilani programu a kazdé sluzbyinm
souvisejici s programem a dale slektronickych komunikaci 1) , jejimz preéstinictvim
vysilad program digitdky a to nejpozéi v den, kdy zahajil nebo ukéi vysilani; tyto
informace zveejnuje Rada zfisobem umoiujicim dalkovy pistup.
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(2) Provozovatel celoplosného televizniho vysil&nilicenci je povinen opit
minimalré 15 % vysilanych p@adi skrytymi nebo otetenymi titulky pro slucho¥ postizené
a provozovatel celoplosného televizniho vysilani zakona je povinen op#t 70 %
vysilanych p#adi skrytymi nebo otetenymi titulky pro slucho¥ postizené, pokud zvlastni
zakon nestanovi jinak.

(3) Provozovatel ff@vzateho vysilani neni opram Skit takovy program, ktery
obsahuje
a) paady, které jsou vysilany v rozporu s ustanoveniiBl & odstavcem 1 pism. b), c), e) a

f,

b) paady, které mohou narusit fyzicky, psychicky nebcavmi vyvoj dti a mladistvych,
pokud jsou vysilany v rozporu s ustanovenimi odstdvpism. g) a h).

§33
Povinnosti provozovatele vysilanii pysilani udélosti zrianého spoléenského vyznamu

(1) Provozovatel televizniho vysilani nesmi vyakiwyhradni prava k vysilani
udalosti znaného spoléenského vyznamu Apobem, ktery by podstatn@ast véejnosti v
Ceské republice zbavoval moznosti sledovat tutoasial gimém Fenosu nebo ze zdznamu
v celoplosném televiznim vysilani v nezakddovandgopd a bez zvlastniho poplatku.

(2) Je-li taz udalost ztaého spoléenského vyznamu vzhledem ke své povaze
vysilana zarovie v pfimém genosu i ze zdznamu, musi byt toto vysilani uskateano tak,
aby tvdilo Gcelné a prehledrt uspdadany celek. Udalost zér@ého spoléenského vyznamu
Ize vysilat pouze ze zdznamu jen tehdy, je-liim@m Fenosu vysilana jina udalost 2ngho
spole&enského vyznamu, kterd se konacdsmme s udalosti, jejiz vysilani ze zaznamu proto
musi byt na nezbytnou dobu pozdrzeno.

(3) Za udalost zrimého spoléenského vyznamu se povazuje udalost uvedena v
Seznamu udalosti z&r@eho spoléenského vyznamu, ktery po projednani s Radou stanov
Ministerstvo kultury (déle jen "ministerstvo") v@dkou.

(4) Za udalost zrimého spoléenského vyznamu se dale povazuje udalost, kteg byl
za udalost znmého spoléenského vyznamu prohlaSena&kterym z ¢lenskych stét
Evropskych spokenstvi a tato skuteost byla oznamena viednim stniku Evropskych
spole&enstvi. Provozovatel televizniho vysilani nesmi aiyat vyhradni prava k vysilani
udalosti znaného spoléenského vyznamu oznamené wednim wstniku Evropskych
spole&enstvi zfisobem, ktery by podstatnatést véejnosti v ¢lenském stédt Evropskych
spol&enstvi, jenzZ ji prohlasil za udalost Zného spoléenského vyznamu, v rozporu s jeho
pravnimi gedpisy zbavoval moznosti sledovat tuto udalostiim@m pFenosu nebo ze
zaznamu na vothdostupném televiznim programu. Seznam udalostingie spoléenského
vyznamu oznamenych v i&dnim wstniku Evropskych spalenstvi je Rada povinna
zpristupnit zgisobem umoiujicim délkovy pistup.

(5) Za udalost zrimého spoléenského vyznamu se povazuje ré¥rudalost, ktera
byla za udalost zraého spoléenského vyznamu prohlaSengkierym z ¢lenskych stat
Rady Evropy a tato skuteost byla podle mezinarodni smlouvy stanovenymsapem
zveejréna @islusnym organem Rady Evropy (déle jen "udalostegmena organem Rady
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Evropy"). Provozovatel televizniho vysilani nesmiiZivat vyhradni prava k vysilani udalosti
zveejréné organem Rady Evropy igobem, ktery by podstatn@ast véejnosti vélenském
staté Rady Evropy, jenz ji prohlasil za udélost #mého spoléenského vyznamu, v rozporu s
jeho pravnimi pedpisy zbavoval moznosti sledovat tuto udalostim@m gFenosu nebo ze
zadznamu na volhdostupném televiznim programu. Seznam udalosteg¥@ych organem
Rady Evropy je Rada povinnaizgtupnit zgisobem umaiujicim dalkovy pistup.

8§34
Vysilani strgnych informaci

(1) Provozovatel televizniho vysilani ma pravo ilats v ramci pravidelnych
zpravodajskych padi struené aktualni informace o udalosti, ktera jegmétem zvySeného
z4jmu veéejnosti, pgestoze k jejimu vysilani ma jiny provozovatel tétevho vysilani
vyhradni vysilaci prava, je-li tato udalostep pristupna. Celkova doba vysilani simgch
informaci o kazdé takové udalosti nesfdgahnout 3 minuty detn

(2) Provozovatel televizniho vysilani, kteryGeské republice vykonavéa vyhradni
prava k vysilani udalosti uvedené v odstavci 1pgeinen poskytnout zaznam této udalosti
provozovatelm televizniho vysilani, jimz ftomnost na migt konani udalosti nebyla
umozZréna z divodi ohrozeni viejné bezpénosti, pdadku nebo nerusenéhaipéhu udalosti
anebo z technickych nebo prostorovyadivatii na strag poradatele, a to bez zbyt@eho
odkladu a za uhradu nutnych naklapojenych siepisem zaznamu této udalosti.

HLAVA I

OCHRANA OSOB DOTENYCH OBSAHEM ROZHLASOVEHO NEBO TELEVIZNIHO
VYSILANI

§35
Pravo na odpasd

(1) Jestlize bylo v rozhlasovém nebo televiznimilani uvéejnéno sdleni obsahujici
skutkové tvrzeni, které se dotyka ctiistbjnosti nebo soukromi tité fyzické osoby anebo
jména nebo dobré pesti ucité pravnické osoby, ma tato osoba pravo pozadonat
provozovateli vysilani uwejnéni odpowdi. Provozovatel vysilani je povinen na Zadost této
osoby odpo¥d’ uveejnit.

(2) Odpo¥d se musi omezit pouze na skutkové tvrzeni, ktergntvszeni podle
odstavce 1 uvadi na pravou miru, nebo neugljidak pravdu zkreslujici tvrzeni se dapje
nebo zpesiuje. Odpo¥d musi byt pimérena rozsahu napadenéhalsdi, a je-li napadana
jen jehocast, pak tét@asti; z odpowdi musi byt patrno, kdo {ini.

(3) Osoba, na jejiz zadost byla provozovatelenil&ys uvéejréna odpo¥d podle
tohoto zakona, nefiie pozadovat uvejréni dalSi odpogdi na tuto odpo&d’.

(4) Po smrti fyzické osobyifsluSi pravo podle odstavce 1 jejimu manzelétard, a
neni-li jich, jejim rodéam.

(5) Ustanoveni zvlastniho pravnihéegpisu o ochrahosobnosti a ochrgnjména
nebo dobré passti pravnické osobyistavaji Upravou podle odstavit az 4 nedgena.
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8 36
Dodat&né sdleni

(1) Jestlize bylo v rozhlasovém nebo televiznimmilni uvéejnéno satleni o trestnim
fizeni nebo dizeni ve ¥cech gestupki vedeném proti fyzické oseébanebo orizeni ve
vécech spravnich delikt vedeném proti fyzické nebo pravnické osolterou lze podle
tohoto sdleni ztotoznit, a totdizeni nebylo uko¥eno pravomocnym rozhodnutim, ma tato
osoba pravo pozadovat na provozovateli vysilanigjm@ni informace o vysledku tohoto
fizeni jako dodatmého sdleni. Provozovatel vysilani je povinen na Zadost t@soby
informaci o pravomocném rozhodnuti depmit.

(2) Po smrti fyzické osobyifsluSi pravo podle odstavce 1 jejimu manzelétard, a
neni-li jich, jejim rodéam.

(3) Ustanoveni zvlastniho pravniheéegpisu o ochrahosobnosti a ochrgnjména
nebo dobré passti pravnické osobyistavaji Upravou podle odstavit a 2 nedd@ena.

§ 37
Podavani a nalezitosti Zadosti o tejesni odpoedi a dodateného sdleni

(1) Zadost o uvejnéni odpowdi nebo dodatmého sdleni musi mit pisemnou formu.

(2) Ze Zadosti o uvejreni odpowdi musi byt ¥ejmé, véem se skutkové tvrzeni
obsazené v uvejnéném sdleni dotyka cti, dstojnosti nebo soukromi fyzické osoby anebo
jména nebo dobré pesti pravnické osoby. Seoasti Zzadosti musi byt téZ navrhénn
odpowdi nebo dodata;ého sdleni.

(3) Zadost o uvejnéni odpowdi musi byt provozovateli vysilani daena nejpozdi
do 30 dri ode dne uv@jnéni napadeného 8kkni v rozhlasovém nebo televiznim vysilani,
jinak pravo na uv@jneéni odpowdi zanika.

(4) Zadost o uvejnéni dodaténého sdleni musi byt provozovateli vysilani déana
nejpozdji do 30 dri od pravni moci rozhodnuti, kterym byittzeni pravomoch skorteno,
jinak pravo na uvejreni dodaténého sdleni zanika. Bylo-li pravomocné rozhodnuti
zruSeno, platiffedchozi ustanoveni obdabn

§ 38
Podminky uveéejréni odpovdi a dodateného sdleni

(1) Odpo¥d nebo dodatmeé sdleni je provozovatel vysilani povinen uegit
a) ve stejném pgadu, v #mzZ bylo uvdejréno napadené gtbni, a nebude-li to mozné, ve
stejre hodnotném vysilacintase, v jakém bylo uvejnéno napadené skéni, a to takovym
zpasobem, aby nové 8ni bylo formou rovnocenné a rozsaheimgiené napadenému
scklent,
b) vyslovnym ozn&nim "odpo¥d™ nebo "dodaténe sdleni”,

c) na vlastni naklady,
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d) v témzZe jazyce, ve kterém bylo @e@e¢no napadené sténi,

e) s uvedenim jména afipneni nebo nazvu osoby, ktera o tejeéni odpowdi nebo
dodateéného sdleni Z&d4, jestlize osoba takovy pozadavek upéatnil

(2) Provozovatel vysilani je povinen odpgdvnebo dodata:é sdleni uvéejnit do 8
dni od dorgeni zadosti o uvejnéni odpowdi nebo dodataého sdleni.

(3) Pokud oprawni provozovatele k rozhlasovému a televiznimu @ysikanikne, je
provozovatel vysilani povinen natgwnaklad zajistit uviejnéni odpowdi nebo dodatsého
sckleni za podminek stanovenych timto zakonem v rgoiam nebo televiznim vysilani
jiného provozovatele vysilani pokryvajicim obdobpget posluch&i nebo divak ve
shodném regionu jako vysilani, ve kterém bylo napadsdleni uveejnéno.

§ 39
Uplatréni prava na uvejréni odpowdi a dodaténého sdleni u soudu

(1) Neuvéejni-li provozovatel vysilani odpeés nebo dodaté sdleni vibec nebo
nedodrzi-li podminky pro uvejréni odpowdi nebo dodainého sdleni stanovené v § 38,
rozhodne o povinnosti uignit odpo¥d’ nebo dodainé saleni na navrh osoby, ktera o
jejich uverejréni pozadala, soud.

(2) Navrh musi byt podan u soudu do 15idwo uplynuti lHity stanovené pro
zveejréni odpovdi nebo dodatmého sdleni, jinak pravo domahat se wegeni odpoedi
nebo dodaiého sdleni u soudu zanika.

8§40
VyjimKy z povinnosti uvéejnit odpoed’ a dodaténé sdleni

(1) Provozovatel vysilani neni povinen tejait odpo¥d nebo dodatné sdleni,
jestlize
a) uvdejrenim navrzeného textu by byl spachan treginynebo spravni delikt,

b) uveaejnéni navrzeného textu by bylo v rozporu s dobrymivgira

c) napadené sténi, pogipadt jeho napadendast je citaci séleni teti osoby uteného pro
verejnost nebo jeho pravdivou interpretaci a jako vakmylo ozndeno nebo prezentovano.

(2) Provozovatel vysilani neni povinen sjait odpoed, jestlize zadost o jeji
uveejréni smeiuje Vici textu uveejnénému na zakladprokazatelnéhoipdchoziho souhlasu
osoby, ktera Zzadost podala.

(3) Provozovatel vysilani neni povinen tejait dodaténé sdleni, jestlize jest
predtim, nez mu byla Zadost o jeho tejeéni dorwena, uvéejnil sdleni odpovidajici
dodaténému sdleni z vlastniho poditu a dodrzel fitom podminky stanovené timto
zakonem.

8§41
Ochrana zdroje a obsahu informaci
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(1) Fyzicka osoba nebo pravnickd osoba, ktera egilgda na ziskavani nebo
zpracovani informaci pro ukejnéni nebo uviEejrénych v rozhlasovém nebo televiznim
vysilani, ma pravo odép soudu, jinému statnimu organu nebo organtejué spravy
poskytnuti informace otwoduci obsahu &chto informaci.

(2) Fyzicka osoba nebo pravnickd osoba, kterd ceilgda na ziskdvani nebo
zpracovani informaci pro ukgnéni nebo uviejrénych v rozhlasovém nebo televiznim
vysilani, ma pravo soudu, jinému statnimu organbonergadnu viejné spravy odeéft
piedloZzeni nebo vydangui, z nichz by mohl byt zjigh piavod ¢i obsah &chto informaci.

(3) Pravy podle odstaicl a 2 nejsou doény zvlastnim pravnim fpdpisem
stanovené povinnosti nenadrZovat pachateli tresttiéln a grekazit nebo oznamit trestiin
a ve vztahu kémto zvlaStnim pravnimipdpisem stanovenym povinnostem ani povinnosti,
které jsou stanoveny v trestnfiaeni.

HLAVA Il
PODPORA EVROPSKE TVORBY A EVROPSKE NEZAVISLE A SOBSNE TVORBY
§42

Provozovatel televizniho vysilani je povinen tdae je to proveditelné, vyhradit pro
evropska dila nadpolatni podil celkového vysilacihtasu kazdého svého programu. Do
celkového vysilacihdasu programu, zéhoz se wuje podil vysilacih@&asu vyhrazeného pro
evropska dila, se nezafgva ¢as uteny vysilani zpravodajskych fsml, sportovnich
udalosti, sowi, teletextu, reklamy a teleshoppingu.

§ 43

(1) Provozovatel televizniho vysilani je povinamt kde je to proveditelné, vyhradit
pro evropska dila vyrobena nezavislymi vyrobci pd#s10 % celkového vysilacihdasu
kazdého svého programu. Do celkového vysilac#su programu, zéhoZ se uwuje podil
vysilaciho ¢asu vyhrazeného pro evropska dila vyrobenad neyavislvyrobci, se
nezapoitava ¢as uteny vysilani zpravodajskych faml, sportovnich udalosti, s,
teletextu, reklamy a teleshoppingu.

(2) Povinnost podle odstavce 1 se povazuje zaéspin pokud provozovatel
televizniho vysilani vynaklada alesp®0 % svého programového rozpo na vyrobu nebo
nakup evropskychd vyrobenych nezavislymi vyrobci.

(3) Za nezavislého vyrobce se povazuje pravnick@ba nebo fyzicka osoba, ktera
neni provozovatelem televizniho vysilani aneb@ jdpdavky dl pro jednoho provozovatele
televizniho vysilani ngpsahnou v gibéhu 3 let 90 % jeji celkové vyroby.

8§44

(1) Provozovatel televizniho vysilani je povinami kde je to proveditelné, zajistit,
aby v ramci vysilaciho¢asu vyhrazeného pro vysilani evropskychl dyrobenych
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nezavislymi vyrobci tviilo vysilani &l, od jejichZ prvniho zviejnéni neuplynulo vice nez 5
let, alespa 10 %.

(2) Provozovatel televizniho vysilani, ktery phavinnost podpory evropské nezavislé
tvorby v souladu s ustanovenim § 43 odst. 2 takyhaklada nejménl0 % z programového
rozpaitu na vyrobu nebo nakup evropskyat dyrobenych nezavislymi vyrobci, je povinen
vynalozit alespd 10 % z takto stanoven&astky na dila, od jejichZ prvniho Zeg¥ni
neuplynulo vice nez 5 let.

§ 45

(1) Povinnosti provozovatele televizniho vysilat@novené v 8§ 42 az 44 se nevztahuji
na provozovatele
a) mistniho vysilani, ktery nenéastnikem celoploSné televiznissit

b) programu vysilaného vyhragim jiném nezéeském jazyce nebo v jiném nez &kterém z
jazyka ¢lenskych stét Evropskych spolaenstvi; je-li vSak v jiném nefeském jazyce nebo v
jiném nez v gkterém z jazyk clenskych stdi Evropskych spolgenstvi vysilana jen
podstatn&ast programu, povinnosti provozovatele televizniigsilani stanovené v § 42 az
44 se nevztahuji jen na tutést.

(2) Povinnosti provozovatele televizniho vysilatdanovené v 8§ 42 az 44 se nevztahuji
na provozovatele televizniho vysilanicemého vyldné pro gijem mimo GzemiCeské
republiky, jakoz i mimo uzemélenskych stat Evropskych spoleenstvi, které neniifmo
nebo nefimo pijimano veejnosti vCeské republice anebo wkierém zélenskych stét
Evropskych spol&enstvi.

8§ 46
Evropska dila

(1) Za evropska dila se proaly tohoto zakona povazuji
a) dila pochazejici denskych stat Evropskych spolenstvi,

b) dila pochéazejici z evropskych stétteré nejsodlenskymi staty Evropskych spéknstvi,
avSak jsou stranami Evropské umluvy oeghranini televizi Rady Evropy a sflji
podminky odstavce 2,

c) dila pochazejici z evropskych stakteré nejsou uvedeny v pismenech a) a b), jestliz
spliuji podminky podle odstavce 3,

d) dila pochazejici €eské republiky.

Ustanoveni pismen b) a c) se pouZziji pouze tehdpudou-li v pislusnych evropskych
statech upla@iovana diskriminéni opateni Wi¢i dilam z ¢lenskych stdt Evropskych
spole&enstvi.

(2) Za dila uvedena v odstavci 1 pism. a) nebsely)ovazuji dila vytuena pevazri

autory a pracovniky s pobytem v jednom nebkotika statech uvedenych v odstavci 1 pism.
a) nebo b) zafedpokladu, Ze
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a) jsou vyrobena vyrobcem nebeékolika vyrobci se sidlem v jednom nebo viceéehto
staf,

b) vyroba dl je sledovana a skute¢ kontrolovana vyrobcem nebcikolika vyrobci se
sidlem v jednom nebo vice &hto stal, nebo

c) podil koproducelitz tchto stat na celkovych koprodukich nakladech jeipvaZzujici a
spole&na vyroba neni kontrolovana jednim nebo vice vyirglecsidlem mimo Uzemédhto
stafi.

(3) Dily uvedenymi v odstavci 1 pism. c) se rozjirdila vyrobena vyrobci sidlicimi
v jednom nebo vice evropskych statech, se kterwmbska spolé&enstvi uzakela smlouvy
tykajici se audiovizualni oblasti, jestlize jsototdila vytvdena gevazi autory a pracovniky
sidlicimi v jednom nebo vice evropskych statectkoVami dily jsou i dila vyroben&mnito
vyrobci v koprodukci s vyrobci se sidlem v jednosaba vicetlenskych statech Evropskych
spoleenstvi.

(4) Dila, ktera nelze povazovat za evropska dildgodstavce 1, avSak byla vyrobena
na z&klad dvoustrannych smluv o koprodukci utenych mezilenskymi staty Evropskych
spole&enstvi a evropskymi staty, které nejstienskymi staty Evropskych spéknstvi, Ize
povazovat za evropska dila z&egpokladu, Ze podil koproducéntz ¢lenskych stét
Evropskych spol&enstvi na jejich celkovych vyrobnich nakladech jevpzujici a jejich
vyroba neni kontrolovana jednim nebo vice vyrolecisgllem mimo GUzemilenskych stét
Evropskych spol&enstvi.

(5) Dila, kterd nejsou evropskymi dily podle odlstal a 4, avSak byla vyrobena
pievazig autory a pracovniky sidlicimi v jednom nebo vébenskych statech Evropskych
spole&enstvi, se pokladaji za evropska dila v rozsahwwdpjicim podilu koproduceitz
¢lenskych stat Evropskych spol&nstvi na jejich celkovych vyrobnich nakladech.

8§47
Sledovani podpory evropské tvorby a evropské nelgasi sotiasné tvorby

(1) Na plreni povinnosti podle 8§ 42 az 44 dohlizi Rada, kteréprovozovatel
televizniho vysilani povinen za sledované obdabdkladat
a) udaje o p&tu a délce vysilanych evropskyckl di¢etre identifikace &chto dl a jejich
vyrobai,
b) Udaje o p&u a délce vysilanych evropskychl dyrobenych nezavislymi vyrobcicetrg
identifikace &chto &l a jejich vyrobd, pogipadct doklady, které prokazuji, Ze vynalozil
nejmérk 10 % svého programového rozfw na vyrobu nebo nakup evropskyckl d
vyrobenych nezavislymi vyrobcigetre identifikace vyrobé téchto dil,

c) seznamy vysilanych evropskychl dyrobenych nezavislymi vyrobci, od jejichz vyroby
neuplynulo vice nez 5 let,

d) ddaje o p&tu a délce odvysilanyateskych dl.
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(2) V pripads, Ze z udaj predlozenych Ratlpodle odstavce 1 vyplyva, Ze povinnosti
podle 8 42 az 44 ve sledovaném obdobi&pimebyly, je provozovatel televizniho vysilani
povinen sdlit Rack davody jejich nesplani.

(3) Sledovanym obdobim se préely odstavé 1 a 2 rozumi 1 kalen#d@ rok.

(4) Ministerstvo je oprawmo vyzadat si od Rady Udaje fetné pro Gely plréni
zavazki, které proCeskou republiku vyplyvaji z mezinarodnich smluvpippact z jejiho
¢lenstvi v mezinarodnich organizacich. Rada je pwviyto Udaje ministerstvu poskytnout.
HLAVA IV
REKLAMA, TELESHOPPING A SPONZOROVANIi PRADU

§48
Povinnosti provozovatglvysilani @i vysilani reklamy a teleshoppingu

(1) Provozovatelé vysilani jsou povinni nizeovat do vysilani
a) reklamy a teleshopping, které podporuji chov@mbzujici moralku, zajmy sp@bitele
nebo z4jmy ochrany zdravi, beZpesti nebo Zivotniho prastdi,

b) reklamy a teleshoppingdané @tem nebo v nichZ vystupujitl, pokud podporuji chovani
ohrozuijici jejich fyzicky, psychicky nebo mravniwgy,

c) reklamy a teleshopping, v niché&imkuji hlasatelé, moderafca redaktdi zpravodajskych a
politicko-publicistickych péada,

d) ndboZzenské a ateistické reklamy a teleshoppieikjamy politickych stran a hnuti a
reklamy nezavislych kandidéina poslance, senatory netleny zastupitelstva #sta nebo
obce nebo vyssiho tzemniho samospravného celkudp#astni zakon nestanovi jinak,

e) reklamy a teleshopping nacie pripravky a prosedky zdravotnické techniky, jejichz
vydej je vazan na Iéksky predpis v tuzemsku,

f) reklamy a teleshopping na tabak a tabakové \kypb

g) skryté a podprahové reklamy a teleshopping,

h) reklamy a teleshopping obsahujici podprahovtead

i) reklamy a teleshopping, které snizuji Uctu lskd distojnosti,

j) reklamy a teleshopping Utfwi na viru a nabozenstvi nebo politickginé smyslent,

k) reklamy a teleshopping obsahujici diskriminaei rédklad pohlavi, rasy, barvy pleti,
jazyka, narodniho nebo socialnih@vpdu, anebo iislusnosti k narodnostni nebo etnické
mensire.

(2) Provozovatelé televizniho vysilari pysilani reklamy nesji
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a) @imo pobizet &i a mladistvé, aby kupovaligfaky vyrobek nebo sluzbu s vyuzitim jejich
nezkusSenosti nebaiderivosti,

b) primo pobizet &t a mladistvé, abyiemlouvali své rodie nebo tkoho jiného k nakupu
nabizeného zbozi nebo sluzeb,

c) vyuzivat zvlastniavéru déti a mladistvych wci jejich rodicim nebo jinym osobam,
d) bezaivodne ukazovat dti a mladistvé v nebezpeych situacich.

(3) Provozovatel televizniho vysilani musi zdjjstiby teleshopping byl v souladu s
pozadavky uvedenymi v odstavci 2 a aby nevybiztl @ mladistvé k uzavirani smluv o
prodeji nebo prondjmu zboZzi a sluzeb.

(4) Provozovatel vysilani je povinen zajistit, aby
a) reklamy a teleshopping byly rozeznatelné a wguovatele rozhlasového vysilaretelrs
zvukow, u provozovatele televizniho vysilanfetelrt zvukow, obrazo¥ ¢i zvukow-
obrazo¥ odctlené od ostatnictasti programu,

Rozsudek Nejvy3siho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 7 As 79/2005

NejvysSi spravni soud se vSak nezintfgZzani se zérem nestského soudu o vadné pravni
kvalifikaci provedené &tovatelkou (tj. Radou — pozn. ZH), nélpk ve své kagai stiznosti
spravre vyjadila steZzovatelka, v fipad odliSovani obou institdtje dilezZity jejich obsah,
nikoliv forma. Proto dosfla-li stéZovatelka k zavu, Ze sponzorsky vzkaz nebyl sponzorskym
vzkazem, nybrz reklamou, byl opréwnudtlit C. pokutu za poruseni pravidel vysilani
reklamy, nebo provozovatel fakticky reklamu vysilal. To vSe ov3e situaci, pokud by
steZovatelka dostat@é odivodnila, pr@® se jednalo o reklamu, coZz vSak v souzef@ v
newinila.

b) reklamy a teleshoppingové Soty byly zasadysilany v blocich mezi jednotlivymi pady
a izolované reklamni a teleshoppingové Soty byblpzavany do vysilani pouze vyjikre; to
neplati pro rozhlasoveé vysilani,

c) reklamy a teleshopping na erotické sluzby aiekétvyrobky nebyly zé&zovany do
vysilani v dok od 06.00 hodin do 22.00 hodin,

d) reklamy a teleshopping nebylyiaaovany bezprostdre pred vysilanim bohosluzeb ani
bezprostedre po jejich vysilani.

(5) Za pravdivost udajobsazenych v reklaia teleshoppingu odpovida zadavatel
reklamy a teleshoppingu; pokud zadavatele reklamgleshoppingu nelze &it, odpovida
provozovatel vysilani.

(6) Provozovatel vysilani je povinen vytiuvliv zadavatele reklamy a teleshoppingu
na obsah vysilanych paxd.

8§49
Povinnosti pi zatrazovani reklam a teleshoppingu do programu
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(1) Provozovatel televizniho vysilani je opréwrzaazovat reklamu a teleshoppingoveé
Soty do peadi sloZzenych ze samostatny¢hsti nebo do gadi ze sportovnich podnika
podobr¢ strukturovanych udalosti arquistaveni obsahujicichigstavky, avSak pouze mezi
tyto ¢asti nebo vdchto gestavkach. Pokud sportovni podnik, podobtrukturovana udalost
¢i predstaveni neobsahujtgstavky, plati pro vkladani reklamy provozovateletevizniho
vysilani s licenci odstavce 2 a 4.

(2) Provozovatel televizniho vysilani s licenciojravrien za podminek uvedenych v
odstavcich 3 a 4itprusit vysilani televiznich padi reklamou a teleshoppingovymi Soty,
pokud tim nebude naruSena integrita a hodnotadhopii respektovani charakteru, doby
trvani pdadu a vnitni struktury p#adu. Nesmi byt ffitom poruSena prava vlastiilprav k
poradim priznana podle zvlaStniho zakona.

(3) Provozovatel televizniho vysilani s licenaiza gerusit vysilani audiovizualnich
dél, jako jsou hrané filmy a televizni filmy (s vyjkou seridl, zabavnych p@adi a
dokumentarnich pgadi), reklamou nebo teleshoppingovymi Soty, jen poled jejich
planované trvani delSi nez 45 minut, a t&astji nez jednou Bhem kazdého 45minutoveho
casoveho useku. DalSfgruseni je fipustné, jestlize jejich planované trvani je nejmér20
minut delSi nez dva nebo vice 45minutovyéhasovych Usek Mezi dwma po sob
nasledujicimi perusenimi dchto pdadi reklamou nebo teleshoppingovymi Soty musi
uplynout vzdy nejmén20 minut.

(4) Provozovatel televizniho vysilani s licenctiza vysilani peadi, na které se
nevztahuji ustanoveni podle odstavce igrysit reklamou nebo teleshoppingovymi Soty, jen
pokud je planované trvani fawlu delSi nez 30 minut, a to KWastji nez jednou Bhem
kazdého 30minutovéhdasového Useku. Mezi &ma po sob nasledujicimi perusenimi
pofadu reklamou nebo teleshoppingovymi Soty musi uglymejmeég 20 minut.

(5) Zpravodajské, publicistické, dokumentéarni, oidmské piady a poady pro dti
nesmi provozovatel vysilani s licendepuSovat reklamou nebo teleshoppingem, je-li jejich
planované trvani kratsi nez 30 minut.

(6) Reklamou a teleshoppingem neégrhyt preruSovany bohosluzby.

(7) Do planovaného trvani faddu podle fedchozich odstavcse zapgitava zéazena
reklama a teleshopping a ohlasenigoiw.

§ 50
Casovy rozsah reklamy a teleshoppingu v televiznjsil&ni

(1) Provozovatel televizniho vysilani ze zakonsnmiedo vysilani Zazovat reklamu a
teleshopping s vyjimkou reklamy iz@ované do vysilani programu ¥irmpém spojeni s
vysilanim sportovnéi kulturni udalosti, je-li vysilani takové reklanmgzbytnou podminkou k
ziskani prav k televiznimu vysilani sportovni nekdturni udalosti. Je-li do vysilani
programu provozovatele ze zdkonsazavana reklama podl€ty prvé, nesméas vyhrazeny
takoveé reklam presahnout 0,5 % denniho vysilacitasu, picemz v dok od 19.00 hodin do
22.00 hodin nesmiipkrasit 6 minut v pabéhu jedné vysilaci hodiny.#Pmym spojenim
reklamy s vysilanim sportovi kulturni udalosti se rozumi ga@zeni reklamy do programu
bezprostedre pred vysilanim sportovrdi kulturni udalosti, bezprosdre po jejim odvysilani
a z&azovani do festavek takoveé udalosti.
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(2) Cas vyhrazeny reklatnv televiznim vysilani provozovatelvysilani s licenci
nesmi pesadhnout 15 % denniho vysilacitasu; tento podil e provozovatel vysilani s
licenci zvysit vysilanim teleshoppingovych®at na 20 % denniho vysilacitasu.

(3) Cas vyhrazeny reklatn a teleshoppingovym &on v televiznim vysilani
provozovatel vysilani nesmiigsahnout v gib¢hu 1 vysilaci hodiny 12 minut.

(4) Do vysilacihaztasu se pro d&ely ustanoveni odstarcl az 3 nezapdtava vysilani
teletextu.

(5) Provozovatel televizniho vysilani ze zakonanmmiedenni vysilacéas vyhrazeny
reklam a teleshoppingu, ktery nevyuzil nagkterém ze svych programvyuzit k vysilani
reklamy a teleshoppingu nad ram&sovych omezeni vysilani reklamy a teleshoppingu na
jiném svém programu.

(6) Oznameni provozovatele televizniho vysilagingn4 ve spojeni s vlastnimi
porady, zboZzim a sluzbamiifimo odvozenymi odéthto programi, bezplatg odvysilana
oznameni &nénd ve véejném zajmu a ve prosgh obec® prosgsSnych cii se
nezapditavaji docasoveho omezeni reklamy ve vysilani podkrphozich odstavic

(7) Souvislé teleshoppingové fady trvaji bez peruSeni alesgp 15 minut.
Provozovatel televizniho vysilani s licencize v programu, ktery neni z&fen vyhrads na
teleshopping, vysilat souvislé teleshoppingovéagy nad rame¢asovych omezeni vysilani
reklamy a teleshoppingovych &giodle odstavc 2 a 3.

(8) V pribéhu jednoho dne fite provozovatel televizniho vysilani s licenci \afsi
nejvySe 8 souvislych teleshoppingovychigmi, avSak jejich celkova doba trvani nesmi
piekratit 3 hodiny. Jednotlivé souvislé teleshoppingovéapdy musi byt zvukaya obrazow
ozn&eny a mezi jejich vysilanim musi uplynout nejés minut.

§51
Casovy rozsah reklamy a teleshoppingu v rozhlasoxgstiani

(1) Cas vyhrazeny reklatna teleshoppingu provozovatele rozhlasového vyisién
zékona nesmiifpsahnout na celoplosném vysilacim okruhu 3 minabndho vysilacihgéasu
a 5 minut denniho vysilaciltasu na mistnim okruhu.

(2) Cas vyhrazeny reklagn a teleshoppingu v rozhlasovém vysilani ostatnich
provozovatel vysilani nesmiigsahnout 25 % denniho vysilacitasu.

(3) Provozovatel rozhlasoveho vysilani ze zakaesnm denni vysilagias vyhrazeny
reklam a teleshoppingu, ktery nevyuzil nagkterém ze svych programvyuzit k vysilani
reklamy a teleshoppingu nad ram&sovych omezeni vysilani reklamy a teleshoppingu na
jiném svém programu.

(4) Oznédmeni provozovatele rozhlasového vysilamiéna ve spojeni s vlastnimi
porady, zbozim a sluzbamiifimo odvozenymi odéthto programi, bezplatg odvysilana
oznameni &inéna ve véejném zajmu a charitativni ozndmeni se neid@eaji docasového
omezeni reklamy ve vysilani podlgedchozich odstavc
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§ 52
Zvlastni ustanoveni o reklana teleshoppingu na alkoholické napoje

Reklama a teleshopping na alkoholické napoje ggsm
a) byt zandreny specialé na mladistvé nebo zobrazovat mladistvé konzumajiadholicke
napoje,

b) spojovat spadebu alkoholickych npdjse zvySenymi&desnymi vykony nebdizenim
vozidla,

c) vytvaet dojem, Ze sptgba alkoholickych napbj prispiva ke spokenskému nebo
sexualnimu uasgchu,

d) tvrdit, Ze alkoholické ndpoje majickbné, stimulujici nebo ukligjici (Cinky nebo Ze jsou
prostedkemieSeni osobnich konflikg

e) podporovat ne§timou spaiebu alkoholickych napéj nebo ukazovat abstinenci nebo
umirrénost v pozivani alkoholickych napoy negiznivém s¥tle,

f) zdtrazovat vysoky obsah alkoholu jako pozitivni kvalilikaholického néapoje.

§ 53
Povinnosti provozovatgélvysilani @i vysilani sponzorovanych pexdi

(1) Provozovatel vysilani je povinen ozitékazdy pdad sponzorovany zcela nebo
z¢asti zejména na jeho &ku nebo na jeho konci obchodni firmou, obrazowsymbolem
(logem), ochrannou znamkou nebo zndmkou sluZetiiidkefici sponzora.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 7 As 60/2005

Nijak konkrétdji, jak ma toto ozneeni vypadat, vSak zakon nevymezujéjeDse tak
prostednictvim tzv. sponzorského vzkazuspotu. Obsah sponzorského vzkaziZenbyt
tvoren nejenom obchodni firmou, logem, ochrannou znapwwamkou sluzeb identifikujici
sponzora, ale i dalSimi prvky, nebpdkon o vysilani v citovaném ustanoveni jejichzpibu
nezakazuje. Obsahem sponzorského vzkazu tak neyhjesn obchodni firma, tj. nazev, pod
kterym je podnikatel zapsan v obchodnim #égt nybrZz i oznéeni jeho vyrobk, které ma
chrarené ochrannou znamkou a ktefésto neni shodné s ozmeaim obchodni firmy. ke
byt marketingovou strategii podnikatelezmbnit pi svych prezentacich jméno vyrobku a
nikoliv svou obchodni firmu, napv situaci Sirokého vyrobniho spektra je mozno se
sponzorovanim uditého typu psadu zardgrit na urcity typ vyrobku, aby tim podnikatel dal
veejnosti najevo jeho existenci. Je proto zcela viashu se zakonem sponzorovi takovou
volbu umoznit. Steghtak Ize logicky ¢ekavat, Ze podnikatel bude chtitijsvyrobek¢i svou
obchodni firmu spojit s konkrétnim slovnim spojerkieré by jeho osolgni jeho produkt co
nejlépe charakterizovalo. Takové slovni spojeniZzen ale nemusi, byt /gdn¥tem
znamkopravni ochrany.

S ohledem na vySe uvedené je nezbytreSikyasadni otdzku, a to, jakym &gobem nize
konkrétné vypadat sponzorsky vzkaz (spot), ktery bude vashubke zakonem o vysilaniak

jiz bylo /eceno, takovy spot fide ve svémidledku obsahovat reklamnigsehi v SirSim slova
smyslu, tj. séleni veejné propagujici obchodni firmu, vyrobek, zbefisluzbu, a dale i
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slogan, tj. utité slovni spojeni charakterizujici podnikatelejeho vyrobek, zboZi nebo
sluzbu. Dale musi takovy sponzorsky vzkaz dostdt ysavidiim stanovenym v ust. 8 53
zékona o vysilani a rova v ust. § 48 odst. 1 az 3 citovaného zéakona. & gétivislosti
NejvySSi spravni soud @@ziuje, Ze zakladnimcélem sponzorovani je vytemi dobrého
jména, poysti pravnickéci fyzické osobyi jeho vyrobk (tzv. goodwill). Tento del proto
musi slouzit jako odliSujici kritérium pro reklama sponzorovani, protoze pokud by
sponzorsky vzkaz vybizel ke koupfitého vyrobku podnikatele, nejednalo by se jiz o
sponzorsky vzkaz, nybrz o reklamu. Sponzorovaniak sponzor vytva goodwill, po¥domi

u divaka, prezentuje svou existencieqnet cinnosti a vysledek tohotorgdnetu, aby ho
nasledw reklamou pes\dcil ke koupi tohoto konkrétniho vyrobku.

Klasickym piikladem sponzorského vzkaatytvoeného podle zdkona o vysilani tak bude
graficka prezentace loga sponzafigijeho vyrobku doprovazena sloganem charakterizujic
sponzoraci vyrobek, spiSe statického charakteru, s uvederdiense jednd o sponzora
konkrétniho peadu. V Zzadnémspace vSak nenize jit o takoveé ztvaemi, kde by ugednim
motivem bylo pesvdcit divaka ke koupi ufitého vyrobku zéraziovanim jeho kvalit,
srovhavanim s podobnymi vyrobky nejaky reklamni pibeh, tj. dynamicky charakter
vysilaného sdeni.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 6 As 44/2006

Sponzorsky vzkaz jéeba posuzovat jako celek, tedy jak jeho obrazotet,i zvukovou
stranku, a ty zhodnotit spale se slovnim st@ienim podle vySe uvedenych kritérii. ... v
pripace odliSovani sponzorovanéhosaalu a reklamy jedlezity jejich obsah, nikoliv forma.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 7 As 62/2005

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze ochranné zné&oke&i k prezentaci vyrobla sluzeb na
trhu. Jeji zakladni funkci je zafitiidentitu pivodu ozndenéeho vyrobku tim, Ze jej odliSi bez
nebezpé zamgny od vyrobk, které jsou sice stejného druhu, ale maji jimwq (funkce
rozliSovaci). DalSi funkci ochranné znamky je dostjejim prosednictvim do paidomi
zakaznikk, coz m& neocenitelny vyznarmi pudovani goodwillu firmy (funkce propadd).
Neméd vyznamnou funkci ochranné znamky je adame vztahu k zakaznikovi i obchodnim
partnerim urcitou kvalitu a vlastnosti vyrobku nebo sluzby (ftenlgararni). V neposledni
rade je funkci ochranné znamky oZzitaprave jen ten vyrobek nebo sluzbu toho kterého
konkrétniho vyrobce nebo poskytovatele, ktery:gmovolat prava na jeho ochranu (funkce
ochranna). S ohledem na uvedené funkce ochranmékgna pravni Upravu obsazenou v
zakorw o ochrannych znamkach nelze dovodit opgavrseZzovatelky (tj. Rady — pozn. ZH)
posuzovat jeji obsah a charakter a dokonce zkouatsahuje-li reklamni prvkyi nikoliv.
Stejre tak ani ze zdkona o vysilani nelze takové opidiviiovodit. Naopak podle ustanoveni
8§ 53 odst. 1 zakona o vysilani je povinnosti provaiele vysilani ozwda kazdy
sponzorovany p@ad mimo jiné ochrannou znadmkou.

(2) Sponzorovat nelze politicko-publicistické fpdy a zpravodajské pady s
vyjimkou samostatnych servisnich informaci, zejménagpaiasi, dopra¥, ¢asomiry ve
vysilani sportovnich gadi a informaci o fesnénmiasu.

(3) Paady nemohou byt sponzorovany osobami, jejichZz hfavorednEtem cinnosti
je vyroba nebo prodej tabaku nebo tabakovych vyiobk)

(4) Provozovatel vysilani je povinen zajistit, ailysah &as z&éazeni sponzorovaného
poradu do vysilani nemohly byt ovligny sponzorem.
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(5) Provozovatel vysilani je povinen zabedpeaby obsah sponzorovanychipdi
nepropagoval prodej, nakup prondjem vyrobk nebo sluzeb sponzora nehkett osoby,
zejména tim, Ze by ¥¢hto pdadech byly jejich vyrobkyi sluzby zvlast zminovany.

(6) Souasti sponzorovani televiznich a rozhlasovychrado pravnickymi nebo
fyzickymi osobami, jejichZinnost zahrnuje vyrobu nebo distribuciilgych péipraviki a
lé¢ebnych postujy nesmi byt propagace cleych pripravki nebo |€ebnych postup
vazanych na lékaky predpis v tuzemsku.

HLAVA'V

POVINNOSTI PROVOZOVATEI VYSILANI A PROVOZOVATELU PREVZATEHO
VYSILANI V KABELOVEM SYSTEMU

§54
Zajistni mistniho vysilani

(1) Provozovatel vysilani s licenci v kabelovénstégnu a provozovateligvzatého
vysilani v kabelovém systému na Zadost obce nebmdolného svazku obci vyhradi zdarma
jeden kanal pro bezplatny mistni infofnasystém slouzici vyhradrpottebam obci, ktery
nesmi byt bez souhlasu provozovatele vysilanientica provozovatelergvzatého vysilani
vyuzivan k reklaré a teleshoppingu.

4

programové nabidky povinen zajistit, aby v ni bg#hrnuto zemské vysilani vSech progitam
nechragnych systémem podminého pistupu provozovatél vysilani ze zakona, jez Ize
prijimat béZnym koncovym zdzenim v mist kabelového rozvodu, bez ohledu na to, zda jsou
vysilany analogo¥ nebo digitals, po souhlasu provozovatele vysilani ze zdkonalB) ,

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 8 As 5/2005

... povinnost vyplyvajici z ustanoveni § 54 odsékdmza o vysilani je*éba chapat absoluén

tedy tim zfisobem, Ze provozovatefgvzatého vysilani je povinen k zahrnuti zemskych a
nezakodovanych vysilani vSech celoploSnych pragnarvozovatel vysilani ze zakona a
vSech celoploSnych provozovatelysilani s licenci zajistit. Volba technickéteseni, stejh
jako zvazeni moznosti tohoto zajstpii Zadosti o licenci provozupvzatého vysilani je pak
otazkou podnikatelského rizika a zvazeni technickyioZznosti jednotlivych provozovditel
prevzatého vysilani. Obdobnymigpbem je eba chapat Zalobcem zmvanou povinnost

s

nabidky je teba chapat jako jednu z podminek pro vykon proywewzatého vysilani v
kabelovém systému. Licence k provozovéaevzatého vysilani v kabelovém systému neni
verejnym subjektivnim pravem, které by nélezelo autickyakazdému jednotlivému subjektu.
Tato licence je uflovana za spléni stanovenych podminek, z nichZz jednou je &rav
podminka vyplyvajici z ustanoveni § 54 odst. 2rmakovysilani. S ohledem na skuiest, ze
otazku moznosti technického zajstpovinnosti stanovené ustanovenim § 54 odstk@zao
vysilani je provozovatel /pvzatého vysilani v kabelovém systému povinent zwéed
zahajenim své&innosti, v Zadném /fpad se této povinnosti nelze vyhnout odkazem k
neexistenci signalu v daném Gzemi.
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(3) Provozovatelé vysilani ze zakona jsou povipaskytnout uvedené programy
provozovateli pevzatého vysilani v kabelovém systému bezplatprovozovatel igvzatého
vysilani je povinen uvedené programy ve své ndijpidgramové nabidce bezplatmmistit.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 8 As 5/2005

Je-li pak provozovateli celoploSného vysilani ustemim 8§ 54 odst. 3 zakona o vysilani
stanovena povinnost poskytnout své programy proaeld pevzateho vysilani bezplan
nelze tim rozudt povinnost provozovatele celoploSného vysilanhrte&y zajistit penos
svych prograni provozovatelm pevzatého vysilani, nybrzZ jgeba vychazet z interpretace,
podle které provozovatelgvzatého vysilani svymi vlastnimi technickymi peolsty nize
programy celoplosného vysilanfgyzit, aniz by za to byl povinen poskytovat provatsdi
celoplosného vysilani uplatu.

HLAVA VI

VYDAVANI  STANOVISEK K _ POVINNOSTI  PROVOZOVATELE SITE
ELEKTRONICKYCH KOMUNIKACI SIRIT VE VEREJNEM ZAJMU PROGRAMY A
SLUZBY PRIMO SOUVISEJICI S PROGRAMEM

§ 54a

Rada pi zjiStovani, zda je dan vejny zajenxi zda veejny zajem trva, bere v Gvahu
zejména zastoupeni famli ve vdejném zajmu a padi vlastni tvorby, multimodalni
zpistupréni vysilanych ptadi zrakov a slucho¥ postizenym (zvukovy popis, znakoiet,
titulkovani, snadna navigace) a vhodnost programugzovatele pro vysilani neodkladnych
oznameni podle 8§ 32 odst. 1 pism. k).
CAST SESTA

ZAJISTENI PLURALITY INFORMACI V ROZHLASOVEM VYSILANI A TEL EVIZNIM
VYSILANI

§55
Zajiseni plurality informaci v celoploSném analogovémhiasovém a televiznim vysilani

(1) Jedna pravnickd osoba nebo jedna fyzicka osasani byt drzitelem vice nez
jedné licence k celoploSnému analogovému televianiysilani.

(2) Jedna préavnickd osoba nebo jedna fyzickd os@sani byt drZitelem vice nez
jedné licence k celoploSnému analogovému rozhlasawg/silani.

(3) Provozovatel celoplosného analogového rozkiktso vysilani se nesmi majetkov
podilet na podnikani jiného provozovatele celopt&nanalogového rozhlasového vysilani.

(4) Provozovatel celoploSného analogového teléhi@vysilani se nesmi majetkov
podilet na podnikani jineého provozovatele celopéb&nanalogoveho televizniho vysilani.

(5) Provozovatel celoploSného televizniho vysilaai zakona se nesmi &bwat s
provozovatelem celoploSného analogoveho televizaifsdlani, a to tak, Ze jejich statutarni
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organy nebotlenové statutarnich orgénsou stejné osoby nebo osoby blizké nebo jsou
spoleniky ve stejné obchodni spoéf®sti nebo jsou osobami blizkymi.

(6) Provozovatel celoploSného rozhlasoveho vysit@nzakona se nesmi &bwat s
jinym provozovatelem celoploSného analogového wmahtého vysilani, a to tak, Ze jejich
statutarni organy nehlenové statutarnich orgamsou stejné osoby nebo osoby blizké nebo
jsou spoléniky ve stejné obchodni spotesti nebo jsou osobami blizkymi.

(7) Provozovatel celoplosného analogového teléhivysilani se nesmi slovat s
provozovatelem celoploSného analogového televizmyisdani jinym zgisobem (8 58).

(8) Provozovatel celoplosného analogového rozhiktso vysilani se nesmi gtwat s
provozovatelem celoploSného analogového rozhlasovgsilani jinym zfsobem (8 58).

(9) Ustanoveni odstaucl, 2, 3, 4, 7 a 8 se nevztahuji na rozhlasovélevitai
vysilani sfené prosednictvim kabelovych systénha druZic.

(10) Ustanoveni odstafrc7 a 8 se nevztahuji na osoby zabyvajici se nab@em
prodejem reklamnich sluzeb, sluzeb spojenych sezspstvim a teleshoppingem, sluzeb
spojenych s vyzkumem trhu a sluzeb spojenych s pwku pdadi, vyjma pdadi
zpravodajskych.

8§ 55a
Zajiseni plurality informaci v celoplosném digitalnim tdasovém a televiznim vysilani

(1) Jedna pravnicka osoba nebo jedna fyzicka osebmi byt sotasreé drzitelem vice
nez dvou licenci k provozovéani celoploSného digité televizniho vysilani opraujicich k
Siteni plnoformatovych prograim

(2) Jedna pravnicka osoba nebo jedna fyzicka osebmi byt sotasré drzitelem vice
nez dvou licenci k provozovani celoploSného digité rozhlasového vysilani.

(3) Provozovatel celoploSného digitalniho telelliznvysilani se nesmi majetkov
podilet na podnikani jineého provozovatele celopbéntelevizniho vysilani.

(4) Provozovatel celoplosného digitalniho rozhlesgm vysilani se nesmi majetkov
podilet na podnikani jiného provozovatele celopéb&nrozhlasového vysilani.

(5) Provozovatel celoploSného televizniho vysilaai zakona se nesmi &hwat s
provozovatelem celoplosného digitalniho televiznitysilani, a to tak, Ze jejich statutarni
organy nebotlenové statutarnich orgénsou stejné osoby nebo osoby blizké nebo jsou
spoleniky ve stejné obchodni spéf®sti nebo jsou osobami blizkymi.

(6) Provozovatel celoploSného rozhlasoveho vysit&nzakona se nesmi &bwat s
jinym provozovatelem celoplosného digitédlniho reddvého vysilani, a to tak, Ze jejich
statutarni organy nehsenové statutarnich orgamsou stejné osoby nebo osoby blizké nebo
jsou spoléniky ve stejné obchodni spotesti nebo jsou osobami blizkymi.

(7) Provozovatel celoploSného digitélniho teleiznvysilani se nesmi slovat s
provozovatelem celoploSného digitalniho televiznigsilani jinym zgisobem (8§ 58).
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(8) Provozovatel celoplosného digitalniho rozhletm vysilani se nesmi ghwat s
provozovatelem celoploSného digitalniho rozhlasowgfsilani jinym zjgsobem (§ 58).

(9) Ustanoveni odstaucl, 2, 3, 4, 7 a 8 se nevztahuji na rozhlasovélevitai
vysilani sfené prosednictvim kabelovych systénha druZic.

(10) Ustanoveni odstavce 3 se nevztahuje na dolprdyozovatel digitalniho
televizniho vysilani &ného prosednictvim vysild&i o spoléném provozovani
elektronického programovéhoiwmodce. Ustanoveni odstav@ a 8 se nevztahuji na osoby
zabyvajici se ndborem a prodejem reklamnich sludietieb spojenych se sponzorstvim a
teleshoppingem, sluzeb spojenych s vyzkumem treBluzeb spojenych s nakupemiadi,
vyjma pdadi zpravodajskych.

§ 55b

Jedna pravnicka osoba nebo jedna fyzickd osobainbgt operatorem 1) ani
vlastnikem vice nez dvou tenych komunikanich siti 1) a jim prazenych prosédki 1)
umoziujicich Steni rozhlasového vysilani nebo zemského digitaltélevizniho vysilani.

8§ 56
Zajiseni plurality informaci v mistnim a regionalnim réedovém a televiznim vysilani

(1) Jestlize je jedna pravnicka osoba nebo jegnakia osoba drzitelem vice licenci k
provozovani jiného nez celoplosného televiznihoilsgé nebo vice licenci k provozovani
jiného nez celoplodného rozhlasového vysilani, nepokryti Ceské republiky jejim
vysilanim v celkovém s@tu licenci k provozovani jiného nez celoploSnéhphtasového
vysilani ani v celkovém sétu licenci k provozovani jiného nez celoploSnéhevieniho
vysilani gesahnout 70 % celkového gto obyvatelCeské republiky, p&itano podle Udaj
vyplyvajicich z poslednihagani lidu.

(2) Jedna pravnicka osoba nebo jedna fyzick4 osebaimiZze majetko¥ podilet na
podnikani vice provozovateljiného nez celoploSného rozhlasového vysilani nefoe
provozovatdl jiného nez celoploSného televizniho vysilani powzeripac, Ze celkové
pokryti obyvatelCeské republiky vysilanim vSech provozovatghého neZ celoplosného
rozhlasového vysilani ani vSech provozowvajgiého nez celoploSného televizniho vysilani,
na jejichz podnikani se tato osoba podili,i@ephne 70 % celkového dto obyvatelCeské
republiky, p&itano podle udajvyplyvajicich z poslednihagani lidu.

(3) Povinnosti uvedené v odstavcich 1 a 2 se abvjit na rozhlasové a televizni
vysilani sfené prosednictvim kabelovych systéna druZic.

§ 57
Vytvaieni programovych siti

Programova sinesmi pokryvat rozhlasovym vysilanim nebo telewizvysilanim

vice nez 70 % celkového ¢a obyvatelCeské republiky, p&tano podle Gdajvyplyvajicich
z posledniho&@tani lidu.
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§ 58
Sloweni provozovatdl vysilani nebo provozovateprevzatého vysilani

(1) Provozovatel vysilani a provozovatétyzateho vysilani je povinen oznamit Rad
jestlize
a) doSlo ke vzajemnému skmni provozovatél rozhlasového vysilani a vzajemnému
sloweni provozovatdl televizniho vysilani formou sléani pravnickych osob nebo prodeje
podniku nebo jeho podstatiasti;

b) doslo k takovému sléeni mezi provozovateli rozhlasového vysilani a prowvateli
televizniho vysilani, ze

1. jejich statutarni organy nelitenové statutarnich nebo jinych organebo zaréstnanci,
ktefi jsou v gfiméfidici paisobnosti statutarniho organu nebo jélema anebo prokuristy, jsou
stejné osoby nebo osoby blizke,

2. spolén¢ podnikaji na zakladlsmlouvy o sdruzeni, nebo

3. jsou osobami blizkymi;

c) doSlo k takovému sl@eni provozovatél rozhlasového vysilani, kdy jedna pravnicka
osoba nebo jedna fyzickA osoba ma podstatny vlivdwma nebo vice provozovatel
rozhlasového vysilani;

d) doslo k takovému sl@eni provozovatél televizniho vysilani, kdy jedna pravnicka osoba
nebo jedna fyzickA osoba ma podstatny vliv na dehonvice provozovatiltelevizniho
vysilani.

(2) Pravnicka nebo fyzickd osoba ma na provozéwatgsilani podstatny vliv, pokud
a) ma pimy nebo nefimy podil na hlasovacich pravech vyssi nez 34 #6emz nepimym
podilem se rozumi podil drzeny zptestkovar prostednictvim ovladané osoby,

b) rozhoduje o #Sirn¢ jeho zamistnand, ktei jsou v gimé fidici pisobnosti statutarniho
organu nebo jehdlena, anebo rozhoduje o osobéach, které na z&kimhdatni nebo jiné
smlouvy zajisuji vyznamné spravniidici nebo obchodriinnosti provozovatele vysilani,

€c) ma moznost vykonavat rozhodujici vliv f&eni provozovatele vysilani na zakiad
smlouvy, zvlastniho ustanoveni ve stanovach, gpokké smlouwy nebo zakladatelské
listiné, dohody s osobami, které jsou spoldéky nebo akciorni provozovatele vysilani, a to
bez ohledu na platnost nebo neplatnost takové dohod

(3) Povinnosti uvedené v 8 56 a 57 se nevztatauprovozovatele vysilani ze zdkona
a na provozovatele vysilani s kratkodobou licenci.
CAST SEDMA
SANKCNi USTANOVENI
Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 1 As 30/2004
(obecr k povaze pravni odpednosti provozovatele vysilani)

Zalobky® namita, Ze otazka jeji odp@nosti byla posouzena némeérere extenzive s
ohledem na to, Ze do obsahu vysilani zasahovata dsoba; v tom se vSak myli, nelso
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Spatr¥ vyklada podstatu odpesnosti provozovatele vysilani podle zak@n®31/2001 Sb.
Tato odpovdnost je odpaddnosti objektivni; slusi se jéstlodat, Ze této odpednosti neni
zadsadd mozno se zbavit za pomoci libéméch divodi, a jde tedy o tzvodpowdnost za
vysledek Sam zakod. 231/2001 Sb. tyto pojmy nepouziva; povaha oéipmsti vSak plyne z
povahy santnich ustanoveni tohoto zakona.

V oblasti spravniho trestani objektivni odpdnost pevliada; nespadaji sem pouz&stupky,

u nichZz se vyZaduje zawin a jejichZz subjektemitbe byt toliko fyzicka osoba. Pachatelem
spravniho deliktu podle zakona 231/2001 Sb. fize byt jak osoba fyzicka, tak osoba
pravnicka; o pestupcich vSak zakon ve své gankasti (§ 59 — § 65) nepojednava, a tak i
osoba fyzicka, ktera coby provozovatel vysilaniupiat tento zakon, je postihovana bez
ohledu na zaviéni a bez moznosti liberace natoZzpak osoba pravnjckge i Zalobky&a
Zalobky® se domniva, Ze neni mozno shledat spravni delikfiginé absenci jednani u
postihovaného subjektuyghlizi vSak, Ze u daného typu odfumosti je lhostejné, zda byl
zaékon porusen vidledku jejich vlastnicling. Zalobky@ odpovida za vysledek v tomto
pripade tedy za to, Ze licéni podminky budou pény — a je jen jeji &ci, jak si tento vysledek
zajisti. Je-li objektivé poruSena ektera z povinnosti, které ma ze zakona plinit (regjchz
plnéni ma zajigovat) provozovatel vysilani, nelze toto poruSeoidpovdnost za & pricist
nikomu jinému nez préyprovozovateli. Rozsah této odpdrosti je tedy znmy; stejr tak je
v3ak znany i rozsah prav, ktera jsou provozovatek/®wana udlenim licence.

§ 59
Opateni k napray

(1) Jestlize provozovatel vysilani a provozovapsévzatéeho vysilani porusuje
povinnosti stanovené timto zakonem nebo podminkyend licence, upozorni jej Rada na
poruSeni tohoto zdkona a stanovi mituhk napras.

(2) Délka lhity k ndpra¥ podle gedchoziho odstavce musi bytrpérena charakteru
porusené povinnosti.

(3) Dojde-li k napra¥ ve stanovené {it¢, Rada sankci neulozi.
(4) Ustanoveni odstaucl az 3 se nepouZziji, poruSi-li provozovatel vysdila

provozovatel pevzatého vysilani zvlidZavaznym zfisobem povinnosti uvedené v § 32 odst.
1 pism. c), d) a e), a dale évbdu uvedeného v § 63 odst. 1 a § 64 odst. 1.

8§ 59a

Rada v pipact zjiSteni protipravniho jednani 12) , kterého se provorelvaysilani
nebo provozovatel ipvzatého vysilani dopustil na Uzemi Evropskych espalstvi nebo v
jiném sta¥ tvoricim Evropsky hospodsky prostor a které poSkozuje nebdzm poSkodit
spole&ny zajem spdtbitelr 13) , rozhodnutim takoveé jednani zakaze.

§ 60
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Pokuty

(1) Pokutu ve vySi od 5 000¢kdo 2 500 000 K Rada ulozi provozovateli vysilani a
provozovateli pevzatého vysilani, pokud
a) zdazuje do vysilani gady, které beat/odre zobrazuji umirajici nebo lidi vystavené
téZkému tlesnému nebo dusSevnimu utrpeniiggbem sniZujicim lidskouidtojnost,

b) neplni povinnosti podle § 31 odst. 2 a 3,

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 4 As 81/2006

Nejvyssi spravni soud konstatuje, Ze pro spravisdyzeni &ci je dilezité nejprveudinit
zawr o tom, o jaky typ pfadu se jednalpneba to ma bezesporu vliv na posouzeni, zda ke
spravnimu deliktudbec doSlo. Pojem ,objektivity a vyvazenosti* infaon je pouZit jak v
ustanoveni § 31 odst. 2, tak v ustanoveni § 31 8damidneho zakona s tim, ze odst. 2 se
vztahuje na poskytovani informaci v ramci vysil&udjz na vSechny typy programma které
Ize kritéria objektivity a vyvazenosti vztahnoutNa. to pak navazuje specielni ustanoveni 8§
31 odst. 3 téhoz z&kona, které se tykacwgluepravodajskych a politicko - publicistickych
poradiz, kde akcent na dodrzovani zasad objektivity a zgwaésti s@y¥uje a vaze se k tomu,
aby v celku vysilaného programu nebyla jednost¥aruyhodovana Zadna politicka strana
nebo hnuti, papjpace jejich nazory nebo nazory jednotlivych skupinfeyosti, a to s
prihlédnutim k jejich redlnému postaveni v politick&spoleenském Zivet

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 7 As 38/2004

StZzovatel tedy @ predevsim &ne definovat, co se rozumi famlem zpravodajskym, resp.
politicko-publicistickym a poté uvést, zda‘ao , Ceské hlasovani“dmto znakm odpovid&i
nikoliv, jak to také dvodre vytyka stZovateli néstsky soud v napadeném rozsudku.

c) neposkytne nezbytny vysila¢as pro dlezitdA a neodkladnd oznameni v naléhavém
verejném zajmu podle § 32 odst. 1 pism. k),

d) skartuje zdznamy odvysilanychiadi pred uplynutim lity uvedené v § 32 odst. 1 pism.
D,

e) neposkytne Radvyzadany zaznam padu do 15 din ode dne dorteni zadosti podle § 32
odst. 1 pism. 1),

f) porusi povinnosti tykajici se ozt@vani programu podle § 32 odst. 1 pism. n) a 0),

g) nezabezp# v kabelovém rozvodu umésti provozovatele celoploSného vysilani podle §
54 odst. 2,

h) neoznami Ragd Ze doSlo k technickymipkazkam vysilani, které mu brani ve vysilani
podle § 32 odst. 1 pism. p),

i) poruSi povinnosti nebo nesplni podminki pysilani udélosti zraého spoléenského
vyznamu podle § 33 odst. 1 a 2,

]) neposkytuje zaznam vysilani udalosti, kteradélasti znaného spoléenského vyznamu,

je-li v piimém genosu vysilana jina udalost Zngho spoléenského vyznamu podle § 33
odst. 2,
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k) poruSi zakaz sponzorovani zpravodajskych aigladitpublicistickych peadi podle § 53
odst. 2,

I) nedodrzi povinnosti stanovené pro vysilani neklaeleshoppingu a sponzorovanych
poradi,

m) neposkytne Radudaje patebné pro Gely kontroly podilu evropské tvorby a nezavislé
tvorby podle § 47 odst. 1,

n) nezaivodni plréni poZzadovaného podilu evropské tvorby a nezawslgy podle § 47
odst. 2,

0) nedodrzi ustanoveni § 32 odst. 2.

(2) Pokutu ve vysi od 10 000cKlo 5 000 000 K Rada ulozi provozovateli vysilani a
provozovateli pevzatého vysilani, pokud
a) nevyhradi stanoveny podil vysilacikasu pro evropska dila a pro evropska dila vyrobena
nezavislymi vyrobci podle § 42 az 44,

b) neoznami Radzmenu Udaji uvedenych v Zadosti o licenci podle § 21 odst. 2,

c) nepozada Radurgdem o souhlas se #Znmou ¢asového a Uzemniho rozsahu vysilani a
souboru technickych paraméodle § 21 odst. 1 pism. b),

d) nepozada Raduigdem o souhlas se #Znou technickych paramétr nepozada Radu
piredem o souhlas se Znmou Uzemniho rozsahu vysilani u kabelovych sy&tém

e) nedodrzéasovy nebo Uzemni rozsah vysilani a soubor tecietickaramett,
f) nedodrzi zakladni programovou specifikaci,
g) neplni licedni podminky,

h) predem Ra# neoznami zrnu skuténosti uvadnych v gihlaSce k registraci podle § 29
odst. 1,

i) nevyhradi jeden kanal k vysilani programu praiglmy mistd omezené oblasti pokryté
kabelovym systémem podle § 54 odst. 1,

J) nedodrzi Uzemni rozsah vysilani u kabelovychésys.

(3) Pokutu od 20 000 Kdo 10 000 000 K ulozi Rada provozovateli vysilani a
provozovateli pevzatého vysilani, pokud
a) zd&azuje do vysilani pady, které propaguji valku nebailikrutd nebo jinak nelidska
jednani takovym zisobem, ktery je jejich zl€bvanim, omlouvanim nebo schvalovanim,

b) zaazuje do vysilani gady, které obsahuji podprahové&lsai,
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c) zaazuje do vysilani pady, které mohou vaZmarusit fyzicky, psychicky nebo mravni
Vvyvoj déti a mladistvych zejména tim, Ze obsahuji pornaigadirubé samatelné nasili,

d) zaazuje do vysilani od 06.00 hodin do 22.00 hoditagy a upoutavky, které by mohly
ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvojtéla mladistvych,

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 8 As 17/2006

Podstatnym pro posouzeni, zda s&®tatel dopustil spravniho deliktu podle § 32 odst.
pism g) zakona o vysilani, tj. poruSeni povinngstvozovatele televizniho vysilani
nezaazovat v dod od 06.00 do 22.00 hod. fadly a upoutavky, které by mohly ohrozit
fyzicky, psychicky nebo mravni vyvética mladistvych, je, zda si mohla Zalovanacray
této otazce dinit samostats. NejvySSi spravni soudifpm jiz ve sveé jfedchozi judikatie
(rozsudek ze dne 26. 2. 20@y,8 As 62/2005 66, www.nssoud.cz) dovodil, kednoceni
otazek tykajicich se dopadu fswlu na vyvoj dti a mladistvych neni a nema byt
hodnocenim odbornil. S¥Zovatelka [pozn. Rada pro rozhlasové a televizrgilayi] je
regulaénim organem, ktery nastavuje standardy tykajici\ggsilani, jako kolektivni organ
rozhoduje hlasovanim a koeé rozhodnuti proto neni subjektivnim nadzorem jeda) ale
nazorem skupiny vychazeji zgmérného vnimani spolénosti.

MozZnost Zalované samostatiposuzovat vysilani a dovozovat, zda provozovgpahé
zakonem stanovenou povinnost rfazavat v dod od 6.00 do 22.00 hod. pady, které by
mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyl a mladistvych, se opir4 o zakonny
podklad a vyplyva i z charakteru tohoto kolektiendrganu. Povinnost Zalované vyzadat si
znalecky posudek nebo vyjadi odbornik mize byt dana pouze ve zviadbtiznychdi
spornych pipadech. Nejvyssi spravni soud proto/m@@dcil ndzoru, Ze Zalovana je povinna
vychazet ze znaleckého posudku u kazdého z momitych péadi, resp. péadi, v
souvislosti s nimiz uklada sankci.

Zalovana (tj. Rada — pozn. ZHJipsvém rozhodovani v tétéor nemohla pihlizet k tomu,
zda jiné subjekty, nepodléhajici jeji rozhodovaavpmoci, svymi vyroksi jednanim rovez
ohrozuji fyzicky, psychickyl mravni vyvoj dti a mladistvych. Zakaz zakotveny v citovaném
zakonném ustanoveni se vztahuje Keosateli jako provozovateli televizniho vysilami A
kdyby s#zovatel prokazal tvrzeni, Ze Zalovana silepcila k postihu v jinych fipadech
odvysilani zavadnych padii, ktery mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mraynoj dti a
mladistvych, nezbavovala by tato skutest sama o sebstZovatele odpadnosti za
odvysilani podobného filmu v zdkonem zakazané. dadipovdnosti za protipravni jednani,
které naptuje znaky skutkové podstaty spravniho deliktup8g melze bez dalSiho zprostit
pouhym poukazem na deliktni jednani jiného subjektu

e) porusi povinnosti podle § 32 odst. 1 pism. a),
f) poruSi povinnosti podle § 32 odst. 1 pism. c),
g) porusi povinnosti podle § 32 odst. 1 pism. r).

(4) Pokutu od 50 000&do 5 000 000 Kulozi Rada tomu,
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a) kdo zasahuje do obsahu programu provozovateddawny a provozovatelei@vzatého
vysilani v rozporu s 8 31 odst. 1 a poruSi poviting&ajici se vyroby nebo vysilani fau
uvedenych ve zvlastnich zakonech 3) , 4) ,

b) kdo neopraviné zasahuje do obsahu sluZzginp souvisejicich s programem.

(5) Pokutu do vySe 10 000 00@& Rada ulozi tomu, kdo provozuje vysilani, aniz je k
tomu opravin podle tohoto zakona nebo podle zvlastniho zakona.

Rozsudek Nejvy3iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 1 As 3/2007

Pro urceni, zda online f@nos programu ,0.“ spada do ramce ZRTV tak nerijici, zda je

¢l neni prenasen technickymi Aaenimi umozujicimi dalkovy penos dat, a s ohledem na
tuto skuténost regulovan, pokud se tykaugpbu penosu, téZz zakonem o elektronickych
komunikacich, ale pouze tim, zda tento onlinenps spiuje zakonné znaky provozovani
prevzatého televizniho vysilani podle ZRTV. Pokud dak technika penosu neni
rozhodujici. ZRTV nevaze status sluzby coby teléwazvysilani na pouzitou technologii
prenosu.

(6) Pokutu od 20 000 Kdo 5 000 000 K ulozi Rada provozovateli vysilani a
provozovateli pevzatého vysilani, pokud
a) porusi omezenikterych jednani uvedenych v § 21 odst. 6 a 7,

b) porusi oznamovaci povinnost podle § 58,
) porusi zavazhlicencni podminky.

§ 61
Spol&na ustanoveni o ukladani pokut

(1) Pokutu Rada uloZi do jednoho roku ode dne, kdydoz¥déla o poruseni
povinnosti, nejdéle vSak do 2 let ode dne, kdy kupeni povinnosti doSlo. Sprawvizeni o
uloZeni pokuty Ize zahajit nejpogddo 3 mesial ode dne, kdy Radbyl dorwen zaznam
vyzadany podle § 32 odst. 1 pism. b #kladani pokut se postupuje podle spravriddu.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 1 As 2/2005

V daném pipact je v 8 61 odst. 1 zakona o vysilani uvedeno, Evsprizeni Ize zahdjit
nejpozdji do 3 n¥sia: ode dne, kdy Radbyl dorwen zaznam vyzadany podle § 32 odst. 1
pism. j), pakito znamena, Ze poZil nez v ugené Fimésicéni Ihaté takoveé Fizeni zahajit
nelze Pokud tedy je zahajerizeni o uloZeni pokuty po stanovefigdsicni lhité vyloweno,
pak je za stavu, kdy zahajerizeni musi fedchazet samotnému rozhodnuti o pgkut
nedilezité, Ze samotné rozhodnuti o uloZzeni pokutydak vydala ve lite pro jeji uloZeni.
Jinymi slovy, pokud Zalovana nezahdjila spravméni o uloZeni pokuty ve stanovené zakonné
trimesicni lhité, nemohla jiz pokréovat v dalSich procesnich krocich a pokutu uloZit.
Stanovi-li zakon Hitu, dokdy nejpozji Ize zahajit spravnirizeni z podétu spravniho
organu, jako je tomu praw ustanoveni § 61 odst. 1 zdkona o vysilani, sy této Ikite
zahgjenirizeni @astniku takéadre oznamenonejde o lhitu pafadkovou, nybrz o llitu
prekluzivni, propadnou.Jiny vyklad by mohl vést kusledkim, které jsou z hlediska
poZzadavku dasného viizovani ¥ci neakceptovatelné a které by znamenaly, Ze kéeloru
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oznameni o zahdjeni spravnifiaeni, a to dokonc&zeni o uloZeni sankce, by mohlo dojit v
podstag libovolre kdykoli poté, kdy se spravni organ rozhodne takineni zahajit; Zalovany
by byl pi takovém vykladu limitovan jendtami danymi k uloZeni pokuty.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 4 As 30/2004

. V piipade, kdy je spravniizeni zahajovano tzv. na navrh,/jeeni zahajeno dnem, kdy
takovy navrh doSelislusnému spravnimu organu, tedy, kdy se sprag@ino tomto navrhu
,dozvedel“. To koresponduje skuteosti, Ze spravnfizeni je realizovano ve dvoustranném
spravrepravnim vztahu mezi spravnim organenvastnikem (dastniky)rizeni. Tato povaha
spravniharizeni se neami ani v situaci, kdy je spraviiizeni zahajovano z pog¢n spravniho
organu. | ples skuténost, Ze citované zakonné ustanoveni neuziva facmgkdy byl prvni
ukon vrizeni @astnikovi oznamen®, respsippisemné fore ukonu ,kdy ukon g€astnikovi
doSel*, je teba jak s ohledem na jednotnou povahu spravnilzeni (jako realizace
dvoustranného procesniho vztahu) bez ohledu fisobpjeho zahajovani, tak potom zejména
i s ohledem na jazykovy, logicky a systematickiaeydikce:z podrétu spravniho orgénu, je
Fizeni zahjeno dnem, kdy tento orgadinil vi¢i G¢astniku ifizeni prvni akon, pedmétné
ustanoveni vykladat tak, Zeciinky zahajenifizeni spojuje s jeho oznamenin¥astnikovi.
Teprve z takového oznameni, tedy z podocinénému vic¢i Ucastnikovi, t. j. z logiky &ci
jako podwtu, ktery nize a také ma bytcastnikem jako ,dineny”“ vniman (a nikoliv z
drivejSiho rozhodnuti o zahajertizeni ex offo v deb kdy o @m (rastnik7izeni nic nevi),
miZe byt zaloZen vznikgdmetného procesthispravniho vztahu.

(2) A ukladani pokuty za poruseni povinnosti podle tohoakona Radarilizi k
povaze vysilaného programu a k postaveni provoetevaysilani a provozovatelégqvzatého
vysilani na medialnim trhu séetelem k jeho odpa@dnosti vic¢i divacké véejnosti v oblasti
informaci, vychovy, kultury a zabavy.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 1 As 10/2007

... jJednim z kritérii pro ukladani pokuty podle 8§ édst. 2 zakona’. 231/2001 Sb. je
postaveni provozovatele vysilani na medialnim tdhtgmto postaveni nepochybvypovida
nejen velikost provozovatele z hlediska pokryti vdiglstva, ale i sledovanost jeho vysilani
kteréZto hledisko vzala v Gvahu jiz Zalovana @jeite je zdraznil mestsky soud.

(3) Rada stanovi vysi pokuty podle zavazno&ti,vmiry zavirgni a s pihlédnutim k
rozsahu, typu a dosahu zavadného vysilani a kpiigadného finainiho prospchu.

Rozsudek Nejvy33iho spravniho soGBuve ¥ci sp.zn. 8 As 17/2006

Mestsky soud v této souvislosti uzely Ze neoévodreni jednoho hlediska pro stanoveni vyse
pokuty, tj. skuténost, Ze Zalovana nezkoumala vysSi fitmiho prosgchu stZovatele, negto
vliv na zakonnost rozhodnuti Zalované. Podlstekého soudu jergmeé, Ze toto hledisko
vzhledem ke svému charakteru nemohlo byt a nelyldite pro stanoveni vySe pokuty.
NejvySSi spravni soud vSak nam takto obecnému z@w mestského soudu Fsvedcdit.
Nejsou-li rekterd ze zakonnych hledisek pro uloZeni pokutyael®i, nél by se spravni
organ alespé strucné s jejich nepodstatnosti vyfamlat. Takova Uvaharsiom nenize byt
nahrazena, jako v posuzovargeiy teprve vyjadenim k zalod, ¢i jingym ukonem ginenym v
ramci prezkumu spravniho rozhodnuti soudem.
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(4) Pokuta je splatna do 30idnde dne, kdy rozhodnuti, kterym byla uloZena, @by
pravni moci. UloZzenim pokuty nejsou d@eba ustanoveni zvlastnich pravnidkedpidi o
nahrad Skody a nezanikaji povinnosti stanovené timto mékun

(5) Vynosy z pokut jsouifjmem statniho rozpou Ceské republiky.

(6) Proti rozhodnuti o wteni pokuty Ize podat Zalobu podle zvlastniho piawn
piedpisu. 9b) Podani Zaloby ma odkladiingk. Soud o Zalabrozhodne ve ¢ 90 dni.

§ 62
Pozastaveniipvzatého vysilani

(1) V souladu se zavazky vyplyvajicimi z mezindmodsmlouvy nize Rada
rozhodnout o pozastavenireéii programu televizniho vysilanfgiimaného z jiného statu,
jehoz obsahem je éfmvré poruSovano ustanoveni § 32 odst. 3 a toto porumsge&ejmé a
ma zavaznou povahu.

(2) O pozastaveni i&ni programu televizniho vysilanfggimaného zlenské statu
Evropskych spok&enstvi niize Rada rozhodnout jen tehdy, jestlize provozoggievzatého
vysilani v poslednich 12 ¢gicich jiz alespd dvakrat pisemhiupozornila, Ze obsahem tohoto
programu #ejmym a zavaznym figobem porusil ustanoveni § 32 odst. 3 a jefenSimize
byt pozastaveno, pokud by k takovému poruseni dg&tiovre.

863
Odnsti licence

(1) Rada odejme licenci provozovateli vysilantenci, pokud
a) dosahl jejiho ufleni na zakla#l nepravdivych udéj uvedenych v Zadosti o licenci nebo
porusil povinnost podle 8§ 55, 55a a 56,

b) zvla¥ zavaznym zfisobem opakovanporusuje povinnost stanovenou v 8§ 32 odst. 1 pism.
a), ¢), d) a e) a za takové poruSeni povinnostbgta uloZzena opakovarpokuta,

c) zvla§ zavaznym zfisobem opakovanporusuje licetini podminky.

(2) Rada miZze odejmout licenci provozovateli vysilani s licempokud
a) nezahdjil vysilani po nabyti pravni moci rozhad@iro udleni licence do 180 dnu
rozhlasového vysilani a do 360udn televizniho vysilani nebo v jiné zdkonem stanéve
Ihate,

b) po zahjeni vysilani vi{giehu kalend#&niho roku nevysilal celkem 30 @ndo této doby se
nezapdgitava doba, po kterou vysilani branilyswddniné technické fekazky,

c) na jeho majetek byl prohlaSen konkurs.

§ 64
ZruSeni registrace

(1) Rada zrusi registraci nebo j&ist provozovateliigvzatého vysilani, pokud
a) uved! v pihlaSce k registraci nepravdivé Udaje,
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b) opakovat porusuje povinnosti uvedené v § 32 odst. 3 a tiylaza to jiz udlena pokuta.

(2) Rada mze zrusit registradii jeji ¢ast provozovateliigvzatého vysilani, pokud
a) zavaznym zsobem porusSil tento zdkon nebo mezinarodni dohétkrou je Ceskéa
republika vazana,

b) na jeho majetek byl prohlaSen konkurs.

8§ 65
Spole&na ustanoveni o odti licence a zruSeni registrace

(1) Proti rozhodnuti Rady podle § 63 a 64 Ize paddhite 30 drmi ode dne dorieni
rozhodnuti Zalobu podle zvlastniho pravnihi@dpisu. 9b) Podani Zaloby ma odkladny
(cinek. Soud o Zalabrozhodne ve lit¢ 90 dni.

(2) Byla-li licence odata nebo registrace zruSena, je provozovatel wssldicenci a
provozovatel pevzatého vysilani povinen ukéinvysilani ve Ihit¢ stanovené Radou.

CAST OSMA

USTANOVEN| SPOLE'NA A PRECHODNA
Ustanoveni spotea

8§ 66

Nestanovi-li tento zakon jinak, postupuje sézeni podle spravnihi@du, s vyjimkou
ustanoveni o odvolacirtizeni,fizeni o rozkladu, ofpzkumnén¥izeni a o obnavtizeni a
novém rozhodnuti 9¢) . Proti vyroku rozhodnuti,rjae se zamita Zadost o dkeni licence,
rozhodnuti o zréné licence, rozhodnuti o odti licence, rozhodnuti o neprodlouZeni licence,
rozhodnuti o odmitnuti registrace, rozhodnuti oSeni registrace, rozhodnuti o pakuat
rozhodnuti o zakaztinnosti, kter4 porusSuje neboude porusit spolany zajem spdebiteli
9d) , je mozno podat Zalobu podle zvlastniho ptavniedpisu 9b) . Podani Zaloby méa
odkladny @inek. Soud o Zalabrozhodne ve ¢ 90 dr.

Mestsky soud v Praze, rozsudek e gp.zn. 7 Ca 21/2006

Ceské spravni soudnictvi vychazi ze zasady obecs@iniho pezkumu pravomocnych
spravnich aki. Pokud ma ektery spravni akt (rozhodnuti) byt ze soudniliezkumu

vylowen, musi to byt vyslogruvedeno v zakén Vykladem pravni normy tak nelze désp
k zaderu, Ze pokud zakonodarce vymezi (nadingdev pravni norrd rozhodnuti, u nichz
pripusti soudni fezkum, na ostatni spravniho rozhodnuti se takowydrdo pezkum
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nevztahuje. Takovy vyklad by byl i vrozporu s lempni vylukou podle 8§70, pism. f)
zakonac. 150/2002 Sb., soudniki@du spravniho.

8 66a

Nestanovi-li tento zakon jinak, postupuje g negulaci reklamy podle zakona
40/1995 Sb. , o regulaci reklamy a o & a doplgni zakona¢. 468/1991 Sb. , o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani,zmeni pozdjSich gedpisi, ve zréni
pozckjSich gedpidi.

§67

(1) Na televizni vysilani programu z&feného vyhradh na propagaci vlastniho
televizniho vysilani a vyrolik sluzeb a dalSiclRinnosti souvisejicich s provozovanim
vlastniho televizniho vysilani se nevztahuji usvand 8§ 42 az 47. Jina reklamaibe byt v
ramci takového programu vysilana pouze redpokladu, Ze splje podminky stanovené
timto zakonem.

(2) Na televizni vysilani programu zé&feného vyhradh na teleshopping se
ustanoveni § 49 vztahuj¢imérere, reklama niZze byt v ramci takového programu vysilana
pouze za fedpokladu, Ze splije podminky stanovené timto zakonem. Ustanoverd 82 47
se na vysilani takového programu nevztahuiji.

(3) Na sluzby Fimo souvisejici s programem a na dodaéesluzby se fimérens
vztahuji ustanoveni § 32 odst. 1 pism. b) az ghla dstanoveni § 35 az 41. Je-li v ramci
sluzeb pimo souvisejicich s programem a elektronického amgveho pivodce Siena
reklama, vztahuji se na nfimérent povinnosti podle 8§ 48 s vyjimkou odstavce 4 piajnb)
ad).

8§ 67a

Na obsah sluzehfimno souvisejicich s programem se nevztahuji usemic® 42 az 47
a49 az 51.

Ustanoveni fechodna
§ 68

(1) Licence k vysilani a registrace kepzatému vysilani vydané podle dosavadnich
piedpigi se povazuji za licence k vysilani a registraceykilani podle tohoto zékona.
Provozovatel vysilani v kabelovém systéemu nebotfdsictvim druzice pozada o licenci k
t¢ém progranim, které nejsou fpvzaté; o licenci iive pozadat i dodavatel programu do
kabelového systému nebo druZice; Zadostigba podat do 12 &sioci ode dne &nnosti
tohoto z&kona, jinak opra¥ni Skit takovy program pozbyva platnosti. Rada vyhowkiotae
zadosti do 30 dhode dne dorteni zadosti Raf] nebrani-li tomu ustanoveni tohoto zakona.

(2) Rizeni o udleni licence a o registraci k vysilani zahajemédpinnosti tohoto

zakona seierusuji na 3 isice ode dnedinnosti tohoto zakona; do této doby se prodluzuje
platnost stavajicich licenci,da-li byt jejich platnost v této d@ébukontena. Wastnicitizeni
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doplni v této liit¢ Zadost o udeni licence k vysilani neboripldSku k registraci vysilani
podle tohoto zakon&izeni podle fedchozi ¥ty se poté dokati podle tohoto zakona a za
podminek stanovenych timto zakonem.

(3) Lhata podle § 12 odst. 10 k podani zadosti o prodioiulteence je zachovana,
poda-li provozovatel vysilani s licenci Zadost odbouzeni licence nejpo#jido 1 mesice od
Gcinnosti tohoto zakona.

(4) Doba rozhodna pro uziti ustanoveni § 12 odi&t.pa&ina kEzet dnem nabyti
u¢innosti tohoto zakona.

(5) Pokud licenni podminky provozovatele vysilani s licenci neblogazakladni
programovou specifikaci, navrhne provozovatel \&Hils licenci do 6 #siai ode dne
Gcinnosti zakona jeji a2Zmi a Rada je dini sowasti licegnich podminek. Navrh musi byt
shodny s praxi provozovatele vysilani s licenéhdm posledniho rokuied nabytim
acinnosti tohoto zakona.

(6) Fyzickd osoba, ktera je provozovatelem vysikdicenci nebo provozovatelem
pievzatého vysilani, ite do 6 misiail od (Einnosti tohoto zakona poZadat, aby licence nebo
registrace, ktera ji byla gekna, byla pevedena na pravnickou osobu; Rada Zadosti vyhovi
pouze v pipack, Zze mjde o pravnickou osobu, v niz ma fyzicka osoba 10@&jetkovou
Ucast.

Mestsky soud v Praze, rozsudek ve gp.zn. 6 Ca 291/2004

Vrizeni zahdjeném na zaktadddosti uvedené vtomto odstavci jgasinikemrizeni i
pravnicka osoba, na kterou ma byt licen¢evyedena. | o jejich pravech, pravem chid@ych
zajmech a povinnostech se toti#zeni jedna.

Meéstsky soud v Praze, rozsudek e gp.zn. 38 Ca 595/2001

S osobou, ktera o seélve spravninkizeni tvrdi, Ze je jehacastnikem (. Ze ke byt vydanim
rozhodnuti datena na svych prdvech a povinnostech),/gba jednat jako sdastnikem
rizeni, dokud se neprokaze opak. Spravni organ mtsin, zda dana osoba je nebo neni
Ucastnikemrizeni, vydat usneseni.

(7) Rizeni o uloZeni pokuty zahajenge@ G&innosti tohoto zakona se dokdrpodle
dosavadnichigdpisi.

(8) RadaCeské republiky pro rozhlasové a televizni vysildstavena podle zakorta
103/1992 Sb. , o RaédCeské republiky pro rozhlasové a televizni vysilavé, zreni
pozckjSich redpidi, se povaZzuje za Radu podle tohoto zakona. Doésiadnod nabyti
Ucinnosti tohoto zakona uveddéienové Rady své patry do souladu s 8 7.

(9) Provozovatel vysilani s licenci je povinetizpisobit své pravni poény
nejpozéji do 1 roku ode dne nabytic¢inosti tohoto zadkona poZaddwk podle tohoto
zakona. Nesplni-li provozovatel vysilani s liceafo povinnost, jeho licence pozbude
platnosti uplynutim uvedené dty. Ke zménam, které nejsou v rozporu s pozadavky
uvedenymi v 55 az 58, dlil Rada souhlas.

ZruSovaci ustanoveni
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§ 69
Zrusuji se:

1. Zakork. 468/1991 Sb. , o provozovani rozhlasového aital@wo vysilani, ve zini
zakona¢. 597/1992 Sb. , zakorta 36/1993 Sb. , zéakona 253/1994 Sb. , zékorta 40/1995
Sb. , zdkona&. 237/1995 Sh. , zdkorta 301/1995 Sb. , zakonra 135/1997 Sb. , zakona
46/2000 Sh. , zakonta 121/2000 Sb. a zdkowa39/2001 Sb.

2. Zakon¢. 103/1992 Sbh. , o Rad eské republiky pro rozhlasové a televizni vysilani,

ve zréni zakonas. 474/1992 Sb. , zakorga 36/1993 Sb. , zakona 331/1993 Sbh. , zakorda
253/1994 Sb. , zakoria 301/1995 Sb. , zakorga 135/1997 Sb. a zakokal51/2000 Sb.

CAST PATNACTA
UCINNOST
8§76

(1) Tento zakon nabyvasianosti dnem vyhlaseni, s vyjimkou ustanoveni $a8t. 4
a 5 a § 46, ktera nabyvajtianosti dnem, kdy vstoupi v platnost smlouvatistpupeniCeské
republiky k Evropské unii.

(2) Ustanoveni § 68 odst. 10 pozbyva platnostnuiniedy vstoupi v platnost smlouva
o pristoupeniCeské republiky k Evropské unii.
Klaus v. r.
Zemanv.r.
Vybrana ustanoveni novel
CL.Il zakonag. 235/2006 Sb.
Prechodna ustanoveni

1. Provozovateli celoplosného televizniho vysiladicenci opraiujici k zemskému
analogovému vysilani programu, jemuz byla rozhddmuRady pro rozhlasové a televizni
vysilani (dale jen "Rada") licence ra&sia o pravo vysilat tento program i digital(dale jen
"provozovatel vysilani s roz&inou licenci"),
a) ktery do 180 dinode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o riadilicence zahaji digitalni
vysilani tohoto programu prdstlnictvim si& zemskych radiovych vysilacichizzeni (dale
jen "vysilaci #") a
b) ktery do 90 did ode dne &innosti tohoto zdkona datu Radt pisemné prohlaSeni
obsahujici souhlas s prowdudm zmén v souboru technickych parametrysilani stanoveném

v licenci v souladu s Technickym planerfeghodu a zavazek uk&hanalogové vysilani v
terminu stanoveném Technickym planefeghodu,
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vznikne pravo na udeni licence k zemskému digitdlnimu celoploSnémusilani
dalSiho programu,éetné sluzeb pimo souvisejicich s timto programem.

2. Splrgni podminek pro vznik prava podle boduitgseda Rady neprodienznami
na dedni desce Rady atigpbem umoiujicim délkovy pistup.

3. Rada provozovateli vysilani s raesiou licenci, jemuz vzniklo pravo podle bodu 1,
uckli licenci k vysilani dalSiho programu do 60idrde dne, kdy obdrzi jeho Zadost &ledi
licence spiujici zdkonem stanovené podminky. Provozovateldysikterému vzniklo pravo
podle bodu 1, je opra¥n uzavit smlouvu o digitalnim #&ni programu podle bodu 1 s
provozovatelem sitzemskych vysilacich radiovychizzeni. Nedojde-li k uzaeni smlouvy
do 90 dii ode dne vzniku prava podle bodu 1, ulégsky telekomunikéni kad do 30 di
povinnost it program podle bodu 1 provozovateli¢sitemskych vysilacich radiovych
zaizeni. UloZeni této povinnosti nepodléha konzuliaodle zakonas. 127/2005 Shb. , o
elektronickych komunikacich a o 2m& nékterych souvisejicich zakén (zakon o
elektronickych komunikacich), ve &mi pozdjSich gedpigi. Cesky telekomunikéni (kad o
uloZeni povinnosti informuje neprodieRadu.

4. Rada rozhodne o odebrani licence, pokud nadfkévazného stanoviskzeského
telekomunik&niho Gadu provozovatel vysilani s ro#mou licenci, kterému byla &éna
licence podle bodu 3, nesplni zavazek witoanalogové vysilani vifslusném terminu nebo
opakovag zavazg porusSi Technicky planipchodu.

5. Provozovateli mistniho nebo regionalniho teleiio vysilani s licenci, ktery ke dni
nabyti &innosti tohoto zédkona&iprogram analogavprostednictvim vysilaci sét(dale jen
"provozovatel mistniho nebo regionalniho vysilani2nikne pravo po dobu platnosti licence
Skt tento program v nezénéné podob prostednictvim vysilaci séturéené pro regionalni
zemské digitalni televizni vysilani (dale jen "awlni vysilaci $T'), a to Wetné sluzeb
piimo souvisejicich s timto programem, pokud do 60: dide dne, kdyCesky
telekomunik&ni Urad v Telekomuniké&nim wstniku a na své elektronick&edini desce
uveejni oznameni o tom, Ze je k dispozici volrférpsova kapacita regionalni vysilacé,sit
dorwi Radt pisemné prohlaseni o tom, Ze tento programtny sluzeb pimo souvisejicich s
programem, hodla &i digitalné v ramci technickych a provoznich moznosti regional
vysilaci si¢. V prohlaSeni musi byt obsazen souhlas s pkmidd znen v souboru
technickych parametr vysilani stanoveném v licenci v souladu s Techjmtkplanem
pirechodu a zavazek uk&hanalogové vysilani v terminu stanoveném Techmiclplanem
piechodu. K pisemnému prohldSeni provozovatel mistnébo regionalniho vysilanfipoji
ploSné grafické znazo¥ni predpokladaného Uzemniho rozsahu vysilani odpovitajie
ramci technického ra@teneni regiondlni vysilaci sitté z oblasti neruSenéhdijmu vysilani,
na kterou ke dni nabytic¢innosti tohoto zakonafpada vyznamnd&ast tzemniho rozsahu
vysilani jeho analogového vysilani.

6. Splrgni podminek pro vznik prava podle boduiggseda Rady neprodikenznami
na Gedni desce Rady atignbem umoiujicim dalkovy gistup.

7. Rada do 30 dnode dne, kdy uplyne tita pro dordeni pisemného prohlaseni podle
bodu 5, pozad&esky telekomunikéni Giad o stanovisko podle § 5 pism. j) zakaha
231/2001 Sh. , ve 2Zni &inném ode dne nabyticiinnosti tohoto zadkona, a o stanovisko k
moznosti umisini v regionalni vysilaci siti, a to ve vztahu kemSprovozovatém mistniho
nebo regionalniho vysilani, jimz vzniklo pravo potlodu 5. Vznik prava podle bodu 5 Rada
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provozovateli mistniho nebo regionalniho vysilaygnai v licenci a zarovie pro digitalni
vysilani programu stanovi na navrh provozovatelstmiio nebo regionalniho vysilani
licenéni podminky, které vyplyvaji ze zakowa 231/2001 Sb. , ve Zni &inném ode dne
nabyti &innosti tohoto zakona, a to do 30adode dne, kdy obdrzi posledni ze stanovisek, o
kteraCesky telekomunikéni trad pozadala podle tohoto bodu.

8. Provozovatel mistniho nebo regionalniho vysilggmuz Rada provedla zmu
licence podle bodu 7 (dale jen "provozovatel migimebo regionalniho vysilani s digitalni
licenci"), miZze uzavit s podnikatelem, ktery zaii§je regionalni vysilaci i smlouvu podle
§ 72a zakona. 127/2005 Sb. , o elektronickych komunikacich améné nekterych
souvisejicich zakan (zakon o elektronickych komunikacich), veéah (€inném ode dne

nabyti &innosti tohoto zakona.

9. Provozovatelé mistniho nebo regionalniho vgsigadigitalni licenci (bod 8), kitie
ke dni nabyti Ginnosti tohoto zakona vysilaji program analogoa sdilenych kmitgiech s
provozovatelem celoploSného televizniho vysilaidenci (dale jen "provozovatelé mistniho
nebo regionalniho vysilani na sdilenych kritiéah"),

a) jejichz souhrnny Gzemni rozsah regionalniho netistniho vysilani i@sahuje 33 %

celkoveho uzemeské republiky nebo jejichz vysilanitite dijimat v souhrnu alespio33 %
obyvatelCeské republiky p&itanych podle udajvyplyvajicich z posledniha:gani lidu a

b) kteri uzaveli smlouvu o vytvéeni programové sit

mohou uéit pravnickou osobu, které vznikne pravo naladi licence k digitalnimu
vysilani jednoho celoploSného televizniho prograrmucasovym rozsahem vysilani
dophiujicim ¢asovy rozsah vysilani provozovdtehistniho nebo regionalniho vysilani na
sdilenych kmitétech podle smlouvy o vyt¥eni programové sit Licenci této pravnicke
osol¥ Rada udli do 60 dri ode dne, kdy obdrZi jeji zadost oélashi licence spiujici
zékonem stanovené podminky a bude-li podle stakatieského telekomunikaiho Gadu k
dispozici volnad penosova kapacita regionalni vysilaci¢.siNebude-li podle stanoviska
Ceského telekomunikaiho Gadu k dispozici volnaienosova kapacita regionalni vysilaci
sit, Rada této pravnické osbhdli licenci prednost& do 60 dii ode dne nabyti pravni moci
rozhodnutiCeského telekomunikaiho adu o udleni pidélu radiovych kmitéta podle
zékonac¢. 127/2005 Sb. , o elektronickych komunikacich zan&n¢ n¢kterych souvisejicich
zakoni (zakon o elektronickych komunikacich), veigh(inném ode dne nabyticiinnosti
tohoto zakona. K Zadosti o &ldni licence musi bytipoZzeno pisemné prohlaSeni vSech
provozovatal mistniho nebo regionélniho vysilani na sdilenyahitdéc¢tech vytvédejicich
programovou $i Ze Zadost podava jimidena pravnicka osoba, které ma bytlada licence
podle tohoto bodu; takové pisemné prohlasefZzankazdy provozovatel mistniho nebo
regionalniho vysilani na sdilenych kngitech vystavit pouze jednou. Na programovail si
vytvorenou podle tohoto bodu se nevztahuje ustanover gakona¢. 231/2001 Sb. , ve
zréni inném ode dne nabyttinnosti tohoto zakona.

e

programové nabidky povinen zajistit, aby v ni bytahrnuto zemské vysilani vSech
pInoformatovych celoploSnych progranmechragnych systémem podminého gistupu
provozovateal vysilani s licenci, §etné mistniho a regionélniho vysilani na sdilenych
kmitoctech s provozovatelem celoploSného vysilani s ticesn to podle stavu ke dni nabyti
acinnosti tohoto z&kona; tato povinnost se nevztahaj@rogramy vysilané pouze digit&ln
Provozovatel celoplosného vysilani s licenci a provatel mistniho nebo regionalniho
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vysilani na sdilenych kmittech s provozovatelem celoplo$ného vysilani s dicgnpovinen
poskytnout uvedené programy provozovatékvzatého vysilani bezplatra provozovatel
pievzatého vysilani je povinen uvedené programy W& 138jniZSi programové nabidce
bezplat® umistit. Povinnosti provozovateleigvzatého vysilani v kabelovém systému,
provozovatele celoploSného vysilani s licenci avprovatele mistniho nebo regionalniho
vysilani na sdilenych kmittech s provozovatelem celoplosného vysilani s ticetanovené

v tomto bodu zanikaji dnem 31. prosince 2011.

11. Licence k provozovani mistniho vysilani vydauaille dosavadnich pravnich
piedpisi se ode dne nabyticinosti tohoto zakona povazuji za licence k redimindu
vysilani, pokud fislusné rozhlasové nebo televizni vysilanizen ve stanoveném Uzemnim
rozsahu fijimat vice neZ 1 % obyvatéleské republiky pgitanych podle udajvyplyvajicich
z posledniho@tani lidu.

12. Spravnitizeni o udleni licence k zemskému digitalnimu vysilani zahaja
nedokorkena do dne nabyti¢iinnosti tohoto zakona sergrusuji na dobu 90 dnode dne
nabyti &innosti tohoto z&kona; tatitzeni Rada dokath podle zéakona&. 231/2001 Sb. , ve
zréni inném ode dne nabyticinnosti tohoto zakona. Ostatni spravideni zahajena a
nedokortena do dne nabyticiinnosti tohoto zakona Rada dokompodle zakon&. 231/2001
Sh. , ve zani inném do dne nabyti¢innosti tohoto zakona.

Cl. IV zakonag¢. 304/2007 Sb.
Prechodna ustanoveni

1. Licence k celoplosnému zemskému digitalnimeviehimu vysilani uglena podle
dosavadni pravni Upravy a licence k celoploSnénmskému analogovému a digitalnimu
televiznimu vysilani wWasti opraviujici k zemskému digitalnimu televiznimu vysilanga
zakladk které je Sen program ke dni nabytEinosti tohoto zakona, se povazuje za licenci k
celoplosnému zemskému digitalnimu televiznimu ysilpodle tohoto zakona; program
zastdva ve stejné siti elektronickych komunikaci, ymbkse drzitel licence nedohodne s
podnikateli zajiSujicimi st elektronickych komunikaci jinak.

2. Vysilani programu na zakkaticence k zemskému digitalnimu televiznimu vysilan
ucktlené gede dnem dokaeni gechodu zemského analogového televizniho vysilani na
zemskeé digitalni televizni vysilani podle 8 25 z&k®. 231/2001 Sb., ve 2ni &inném ode
dne nabyti finnosti tohoto zakona, nelze zahdjitiveé nez dnem nasledujicim po dni
dokorteni gechodu zemského analogového televizniho vysilazensské digitalni televizni
vysilani; vysilani vSak musi byt zahajeno do 360 olte dne dokafeni gechodu zemského
analogoveho televizniho vysilani na zemské digit&lievizni vysilani.

3. Licertni fizeni k provozovani zemskeho digitalniho televienitysilani Sieného

prostednictvim vysil&i zahajena a pravomogmedokoena do dne nabytiiinnosti tohoto
zékona Rada pro rozhlasové a televizni vysilariée (@a "Rada") zastavi.

4. Rada udi na zadost kompengai licenci k celoploSnému zemskému digitalnimu
televiznimu vysilani drziteli licence k celoploSnémemskému analogovému a digitalnimu
televiznimu vysilani, na zakladtere je Sien program ke dni nabyttilmnosti tohoto zakona,
ktery
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a) do ti mésiar ode dne nabytidinnosti n&izeni vliady, kterym se stanovi Technicky plan
pirechodu zemského analogového televizniho vysilardemaské digitalni televizni vysilani,
dorwi Ract pisemné prohlaseni, Ze vrati soubor technickycanpetii vysilani stanoveny v
licenci v souladu s Technickym planerfephodu zemského analogového televizniho vysilani
na zemskeé digitalni televizni vysilani, a pisemayazek ukotit zemské analogoveé televizni
vysilani do 10tijna 2010, pipadré do pozdjSiho terminu stanoveného v Technickém planu
piechodu zemského analogoveého televizniho vysilameneské digitalni televizni vysilani a

b) sphuje podminky stanovené v § 13 odst. 3 zakor281/2001 Sb.
5. Kompenzéni licenci udli Rada na Zadost rovh osolg,

a) které byla fede dnem nabyticinnosti tohoto zakona étkna licence k celoploSnému
zemskému digitalnimu televiznimu vysilani rozhodmuRady, proti 8Bmuz byla podana
zaloba, a

b) ktera spluje podminky stanovené v § 13 odst. 3 zakorZ81/2001 Sb.

6. Zadost o udleni kompenzéni licence kront obecnych néaleZitosti podani obsahuje
nalezitosti zadosti o licenci podle § 14 odst. l4azakonat. 231/2001 Sb.; podklady, které
méa Rada k dispozici, se riepkladaji. @Gastnikemtizeni o udleni kompenzéni licence je
pouze Zadatel. Radadlikompenzani licenci do 60 din ode dne podani Zadosti. Rozhodnuti
Rady obsahuje nalezitosti podle § 18 odst. 3 akédrmi:. 231/2001 Sbh. O &ni programu v
siti elektronickych komunikaci jecastniktizeni o udleni kompenzéni licence podle bodu 4
opravrén jednat s podnikatelem zajigicim st elektronickych komunikaci ifpde dnem
vydani rozhodnuti o wteni kompenzéni licence. V pipact kompenzani licence podle bodu
4 stanovi Rada licéni podminky podle Zadosti. Rozhodnuti Rady élemi kompenzéni
licence podle bodu 5 obsahuje li¢éeh podminky pro vysilani shodné s podminkami
stanovenymi v rozhodnuti o é&dni licence k celoploSnému zemskému digitalnimu
televiznimu vysilani, proti dmuz byla podana Zaloba; program se umisti ve stgjné
elektronickych komunikaci, pokud se drzitel kompsni licence nedohodne s podnikateli
zaji’ujicimi st’ elektronickych komunikaci jinak.

7. Drzitel kompenzai licence je povinen zahajit vysilani do 36@ dale dne ugeni
kompenzani licence.

8. Kompenzeéni licence zanika

a) dnem doko¥eni gechodu zemského analogového televizniho vysilazienaske digitalni
televizni vysilani,

b) uplynutim Ity 360 drii ode dne jejiho ugdeni, nezahdji-li jeji drzitel v této it vysilani,
nebo

c) z divodi uvedenych v § 24 zakowa231/2001 Sb.
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Neukorgi-li drzitel kompenzani licence podle bodu 4 zemské analogové televizni
vysilani nejpozégi 10. fijna 2010, kompenzai licence uplynutim této thy zanika. Tato
kompenzani licence nezanika, stanovi-li viada wiaani, kterym se vydava Technicky plan
pirechodu zemského analogového televizniho vysilardemaské digitalni televizni vysilani
pozckjSi den dokodeni gechodu zemského analogového televizniho vysilanzeraské
digitalni televizni vysilani a nemoZnost ukiinzemské analogove televizni vysilani
nejpozaji 10. fijna 2010 byla vyvolana okolnostmi nézopbenymi drzitelem této
kompenzani licence. Kompenzai licence podle bodu 5 zanika r@éndnem, kdy jeji drzitel
zahajil zemské digitalni televizni vysilani na zékl licence uvedené v bodu 5 pism. a);
nezahdji-li jeji drzitel zemské digitalni televianjisilani na zaklatlicence uvedené v bodu 5
pism. a) do 360 dnode dne, kdy zanikl odkladnyciaek podané Zaloby, zanika jeho
kompenzani licence uplynutim této thy.

9. Podnikatel st elektronickych komunikaci zajigjici Sieni zemského digitalniho
televizniho vysilani weného pro filem na koncovém mobilnim telekomunékém z&izeni
(mobilni telefonni pistroj) a provozovatel ipvzatého vysilani v kabelovém systému je p
celoplosnych zemskych digitalnich progrfamechragnych systémem podminého gistupu,
které provozovatel celoploSného vysilari sia zaklad licence k celoploSnému zemskému
digitalnimu televiznimu vysilani nebo na zaklaB#ompenzani licence. Provozovatel
celoploSného vysilani je povinen poskytnout uvedepgogramy podnikateli sit
elektronickych komunikaci zajigjicimu Sfteni zemského digitalniho televizniho vysilani
urceného pro fjem na koncovém mobilnim telekomunékédm zd&izeni (mobilni telefonni
pristroj) a provozovateli i@vzatého vysilani bezplatna podnikatel sét elektronickych
komunikaci zajiujici Steni zemského digitalniho televizniho vysilantamého pro fijem
na koncovém mobilnim telekomunid@m z&izeni (mobilni telefonniijstroj) a provozovatel
pievzatého vysilani jsou povinni uvedené programysvé nejnizSi programové nabidce
bezplat® umistit. Povinnosti podnikatele &iélektronickych komunikaci zajigjiciho Steni
zemského digitalniho televizniho vysilanicemého pro fijem na koncovém mobilnim
telekomunik&nim za&izeni (mobilni telefonniifstroj) a provozovateleipvzatého vysilani v
kabelovém systému a provozovatele celoploSnéhdanysitanovené v tomto bodu zanikaji
dnem dokoteni gechodu zemského analogoveho televizniho vysilardemaské digitalni
televizni vysilani, nastane-li tento defiveé nez 31. prosince 2011, jinak dnem 31. prosince
2011. Prava a povinnosti vyplyvajici z ustanovénill bodu 10 zakona&. 235/2006 Sb.
zastavaji nedageny.

10. Drziteli licence k celoploSnému zemskému ag@ému a digitdlnimu
televiznimu vysilani, na zakladtere je Sien program ke dni nabyttilnosti tohoto zakona,
Rada na Zadost dobu platnosti této licencéasti opraviujici k zemskému digitalnimu
televiznimu vysilani prodlouzi o dobu 8 let, jeédnto drzitel zarovedrzitelem kompenzai
licence podle bodu 4. Zadost Ize podat do&ini ode dne, kdy rozhodnuti Rady odlehi
kompenzéni licence nabude pravni moci¢astnikemiizeni o prodlouZeni licence je pouze
Zadatel. Rozhodnuti o prodlouzeni doby platnostrice Rada vyda do 60 idmde dne
podani zadosti. Pravntiaky rozhodnuti Rady o prodlouzeni doby platnostrce zanikaji
dnem zaniku kompenzai licence s vyjimkou @vodu zaniku uvedeného v bodu 8 pism. a) a
C).

11. Do dne dokafeni gechodu zemského analogoveho televizniho vysilani na

zemskeé digitalni televizni vysilani se do vysilaathsu vyhrazeného reklanpro &ely 8 50
odst. 1 az 3 zakona 231/2001 Sbh. nezapitava vysilani televiznich Sovysilanych v ramci
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informaini kampag k prechodu na digitalni televizni vysilani, které ohgamformace pro
divaky o podminkach atdledcich pechodu na zemskeé digitalni televizni vysilani.

12.Cas vyhrazeny rekla#v televiznim vysilani provozovatele vysilani z&a@a na
programuCT 1 nesmi v obdobi ode dne nabytinmosti tohoto zakona do prvniho dne
kalend@niho nesice néasledujiciho po dni dokmmi gFechodu zemského analogového
televizniho vysilani na zemské digitélni televianisilani gesédhnout 0,75 % denniho
vysilaciho ¢asu. Cas vyhrazeny reklagnv televiznim vysilani provozovatele vysilani ze
zékona na ostatnich programech nesmi v obdobi ndenabyti dinnosti tohoto zédkona do
prvniho dne kalendaiho nesice nasledujiciho po dni dokmmi gechodu zemského
analogového televizniho vysilani na zemskeé digitédhevizni vysilani fesdhnout 0,5 %
denniho vysilacihéasu na kazdém #dhto program. Provozovatel vysilani ze zakonaie
podil podle pedchozich ustanoveni zvysit vysilanim teleshoppiaguna 5 % denniho
vysilacihocasu na kazdém z vysilanych progtardysilani reklam a teleshoppingovychot
u provozovatele vysilani ze zédkona v éalgl 19.00 hodin do 22.00 hodin nesmékyaiit 6
minut v pibéhu jedné vysilaci hodiny na kazdém z vysilanycygaomi.

Pozn. ZH:

Je velmi vhodné pokeavat v aktualizaci judikéita jejich zaazovani pod jednotlivd zakonna
ustanoveni a vytvd tak komplexni fehledny elaborat vyuZzitelny nejefi ppzhodovaci praxi
Rady ( sepisu advodreni rozhodnuti a citaci judikd) , ale zejménarp soudnich jednanich,
kdy u soud nizSiho stup& mize vhoda pisobit p'esné a adresné uvedeni formulace a

~ v s N1

zdroje/judikatu soudu vy3Siho stépriedy vysSi autority.
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