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1. UvoD

V lednu 2023 se uskuteénily volby prezidenta Ceské republiky. Prvni kolo probéhlo ve dnech 13. a 14.
ledna, druhé kolo 27. a 28. ledna. O hlasy voli¢li soupefilo osm uchazecl — Pavel Fischer, Jaroslav Basta,
Petr Pavel, Tomas Zima, Danuse Nerudovd, Andrej Babis, Karel Divis a Marek HilSer. Ve skupiné
kandidatl pavodné figuroval také Josef Stfedula, ktery zvoleb necely tyden pfed prvnim kolem
odstoupil. Do druhého kola postoupili Petr Pavel a Andrej Babis. Vitézem voleb se stal Petr Pavel, ktery
ziskal celkem 3 359 151 hlas( (58,32 %).*

Vzhledem k vyznamnému spolecenskému dopadu voleb Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale
jen Rada) zaradila monitoring predvolebniho vysilani mezi své priority pro rok 2023. Tézisté
monitoringu spocivalo v analyzach zpracovanych v bezprostiedni reakci na dorucené podnéty divaku
a subjektl, které se citily byt vysilanim poskozeny ¢i znevyhodnény. Vedle toho Rada zadala zpracovani
analyzy predvolebnich debat s kandidaty, resp. poradu s predvolebni dramaturgii, které byly zarazeny
do vysilani rozhlasovych a televiznich programi relevantnich z hlediska volicského rozhodovani (v
pfipadé televizniho vysilani se jedna o celoplodné programy CT1, CT24, NOVA, Prima a CNN Prima
News).

Pfredkladand kvantitativné-kvalitativni analyza vznikla jako soucdst celkového monitoringu
analytického odboru Ufadu Rady. Jejim pfedmétem jsou porady odvysilané provozovatelem Ceska
televize na programech CT1 a €T24, konkrétné debaty s ndzvem Superdebata a Prezidentsky duel a
rozhovory v pofadech Interview CT24, Interview specidl a Hyde Park s kandiddtem na prezidenta. Cilem
analyzy je zjistit, zda provozovatel v predmétnych poradech naplfioval znéni zdkona o vysilani, zejména
pak § 31 odst. 2 a 3, stanovujici, Ze:

— ,Provozovatel vysilani poskytuje objektivni a vyvdZené informace nezbytné pro svobodné
vytvdreni ndzori” (odst. 2),

— ,provozovatel vysildni je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych
pofadech bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného
programu jednostranné zvyhodriovdna Zddnd politickd strana nebo hnuti, popripadé jejich
ndzory nebo ndzory jednotlivych skupin vefejnosti, a to s prihlédnutim k jejich redlnému
postaveni v politickém a spolecenském Zivoté” (odst. 3).

Monitoring poskytne informace o tom, jaky prostor byl ve vysilani poskytnut jednotlivym kandidatim,
s jakymi konotacemi a v jakych kontextech. Dale poskytne informace o tom, jak bylo pracovano s
informacemi a se zdroji, zda byla disledné oddélovana fakta a komentare, jaka byla mira
konfronta¢nosti svédcici o mozné ztraté neutrality ¢i dokonce podjatosti ze strany redakce, resp.
komentatora, a zda v predvolebnich pofadech nebylo mozné vysledovat prvky ¢i postupy, které by byly
prostfedkem manipulace za Ucelem poskodit nebo naopak prospét nékterému kandidatovi. Analyza
umozni komplexni vyhodnoceni, zda program, resp. provozovatel vysilani, v rdmci ptedvolebnich
poradu poskytl objektivni, vyvaZeny a nestranny obraz vSech kandidat(.

! podrobné vysledky a dalsi informace jsou k dispozici na https://www.volby.cz/pls/prez2023/pe2?xjazyk=CZ.
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2. ANALYTICKA CAST

Ceska televize vénovala poraddim s predvolebni tematikou znacnou &ast svého vysilani. V souvislosti
svolbou prezidenta republiky vefejnopravni médium zverejnilo tzv. Pravidla predvolebniho a
volebniho vysilani Ceské televize, kde zevrubné popisuje zékladni zdsady vyroby a vysilani
zpravodajskych a publicistickych porad( v predvolebnim obdobi, pravidla pro zverejnovani vysledk(
predvolebnich vyzkum(, pravidla pro zvani hostl, zakladni povinnosti a stfet zajmU redaktor( a dalsi
aspekty predvolebniho a volebniho vysilani.?

Mezi pofady s predvolebni dramaturgii na programech CT1 a CT24 figurovaly relace Hyde Park s
kandiddtem na prezidenta a specialni vydani poradu Interview CT24, v nich provozovatel poskytoval
rozhovory s jednotlivymi kandidaty, a dale debaty kandidatl pred prvnim i druhym kolem voleb,
nazvané Superdebata a Prezidentsky duel a odvysilané 8. a 22. 1. 2023. Tyto porady budou
v nasledujicich kapitolach podrobné popsany a analyzovany.

Doplfime, e Ceska televize debaty plivodné avizovala na 12. a 26. 1. 2023, nicméné pozdé&ji se rozhodla
terminy zménit z divodu kolize s prezidentskymi debatami na konkurenénim programu NOVA.
Verejnopravni médium rovnéz nabidlo dvéma komercénim provozovatelim TV Nova s.r.0. a FTV Prima,
spol. s r.o. uspofadéni spoleéné (tzv. ndrodni) superdebaty, provozovatelé viak nabidku odmitli.3

2.1. Interview CT24, Hyde Park s kandiddtem na prezidenta a Interview Special

Ceska televize na programu CT24 pred volbami prezidenta CR pfipravila specidlni vydani poradd
Interview CT24 a Hyde Park, v jejich? rdmci pfinesla rozhovory s prezidentskymi kandidaty. Analyze
bylo podrobeno osm vydani pofadu Interview CT24, potad Interview Specidl a osm vydani pofadu Hyde
Park s kandiddtem na prezidenta.

Tabulka: Prehled analyzovanych rozhovor( s prezidentskymi kandidaty

porad cas pocet format poradu celkova
vysilani analyzovanych stopaz
vydani

Interview CT24 Politicka publicistika (rozhovor) 03:38:33
Interview Special 18:19 1 Politicka publicistika (rozhovor) 00:35:33
Hyde Park s kandidatem na 20:15 8 Politicka publicistika (rozhovor) 08:00:35
prezidenta

celkem 12:14:41

Potady Interview CT24 a Hyde Park s kandiddtem na prezidenta byly do vysilani zafazovany v priibéhu
listopadu a prosince 2022. Pofad Interview Specidl byl odvysilan 24. ledna 2023, pfed druhym kolem
prezidentské volby.

2 Dokument z 1. prosince 2022 je k dispozici na webu https://img.ceskatelevize.cz/boss/pages/vse-o-
ct/zakony/prezidentske-volby/pravidla-predvolebniho-a-volebniho-vys%C3%ADlani-CT-prezident-2022.pdf.

3 Vice informaci o vysilani CT napt. na https://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/press/tiskove-zpravy/?id=9826;
https://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/press/tiskove-zpravy/?id=9836; https://www.mediar.cz/i-prima-
odmitla-navrh-ct-chysta-vlastni-prezidentske-superdebaty-a-superduel/.
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Interview CT24

Interview CT24 je politicko-publicisticky diskusni porad zaloZeny na rozhovoru moderatora s jednim
hostem. Hosty pofadu zpravidla byvaji vyznamné osobnosti politického a spolecenského Zivota. Pted
konanim prezidentskych voleb se provozovatel rozhodl odvysilat specialni vydani, kterd zprostredkuji
rozhovory se véemi kandidaty na post prezidenta CR.

Pofad byl do vysilani programu CT24 zafazovén vidy od 18:28 hodin, pficemi jeho stopaZ nikdy
nepresahovala pll hodiny (cca 26 az 29 minut). V roli moderatord pofadu se stfidali Barbora Krouzkova
a Daniel Takac.

Tabulka: Pfedvolebni vydani pofadu Interview CT24

moderator host (prezidentsky kandidatura
kandidat)

1.2022 00:26:33 Barbora Krouzkova  Jaroslav Basta S podporou zakonodarcl
23. 11.2022 | 00:28:16 Daniel Takac Pavel Fischer S podporou zakonodarcl
24.11.2022 00:27:01 Daniel Takac Marek HilSer S podporou zakonodarcl
25.11.2022 00:27:20 Barbora Krouzkova  Josef Stredula S podporou zakonodarcl
28.11.2022 Denisa Rohanova /vyrazena — neanalyzovano /
29.11.2022 00:27:14 Barbora Krouzkova = Tomas Zima S podporou zakonodarcl
30.11.2022 00:27:34 Daniel Takac Petr Pavel Obcansky kandidat
1.12.2022 00:28:25 Barbora Krouzkova = Danuse Nerudovd Obcanska kandidatka
16.12.2022 @ 00:26:10 Daniel Takac Karel Divis Obcansky kandidat

Provozovatel pfinesl rozhovory s kandidaty na post prezidenta, s vyjimkou kandidata hnuti ANO,
Andreje BabisSe. Nepfitomnost A. Babise moderatorka na zac¢atku prvniho predvolebniho rozhovoru
odUvodnila s tim, Ze host svoji Ucast odmitl (,Andrej Babis vcera nepfisel, dnesnim hostem je Jaroslav
Basta, kandiddt hnuti SPD.“, Barbora Krouzkova, Interview CT24, 22.11. 2022).

Rozhovor s Karlem Divisem byl zafazen s vyraznym casovym odstupem az 16. prosince 2022, protoze
o dodatecné registraci jeho kandidatni listiny rozhodl az Nejvyssi spravni soud (Ministerstvo vnitra jeho
kandidaturu plvodné nepfijalo z divodu nedostatecného poctu platnych podpist obcant). Naopak
odvysilany rozhovor s Denisou Rohanovou ze dne 28. listopadu 2022 neni soucasti analyzy, a to proto,
Ze jmenovanad kandidatka byla z volby Nejvys$sim spravnim soudem nasledné vyrazena.

Moderatofi hostlim kladli otazky spadajici do nasledujicich tematickych okruh:

e Osobnost kandidata
e Vykon prezidentského uradu
o Aktualni politické déni

Dotazy tykajici se osobnosti kandidata zahrnovaly zejména reflexi jeho dosavadniho vefejného
plsobeni, zhodnoceni samotné kandidatury, volebni kampané a potencidlu kandidata oslovit volice a
rozbor kauz, se kterymi je kandidat spojovan. Dalsi skupina otazek smérovala pfimo k vykonu
prezidentského Gfadu, tj. predeviim k pravomocim prezidenta (napf. jmenovani soudct Ustavniho
soudu, udélovani statnich vyznamenani, milosti a amnestie) a persondlni politice Hradu (osoba
mluvciho, kancléfe apod.). Zbyvajici dotazy reagovaly na aktudlni spoleéenské a politické déni v Cesku
i zahranic¢i, moderatofi se tak hostl ptali napf. na jejich postoje ohledné valky na Ukrajiné, dafiového



systému, energetické krize, ochrany klimatu atd. Soucasti vSech rozhovor( byla také série riiznorodych
,anketnich otazek”, kdy byly od hostl vyZadovany pouze velmi strucné a vystizné odpovédi.

Témata jednotlivych rozhovorl byla vesmés podobna. Zaznamenané odlisnosti souvisely se specifiky
konkrétnich kandidatl (jejich minulost, kariéra, verejné znamé vyroky, kauzy, se kterymi jsou
spojovani). Moderatofi vsechny pozvané hosty konfrontovali s kontroverznimi aspekty jejich plsobeni.
NiZze uvadime nékolik pfiklada:

Jaroslav Basta (minulost disidenta vs. soucasna podpora od prokremelskych kruh(): ,,Ale Feknéte mi,
jak se z disidenta a byvalého politického vézné stane ¢lovék, ktery ma na Facebooku prispévky lidi, ktefi
adoruji a obdivuji Putina a pouZivaji takovou tu rétoriku minulého rezimu, to znamend, pouZivaji termin
jako vdlecny stvdci, kritizuji prohnily Zdpad? Zménil jste se ve vnimdni toho?” (Barbora Krouzkova,
Interview CT24, 22.11. 2022).

Pavel Fischer (postoje k praviim sexualnich mensin): ,,Pfed minulymi prezidentskymi volbami jste mluvil
o tom, Ze homosexudla byste ustavnim soudcem nejmenoval, pak jste to oznacil za ureknuti. Neddvno
jste v Deniku N mluvil o tom, Ze zrovnoprdavnéni manZelstvi a stejnopohlavnich sfiatkd posiluje obavy z
obchodu s détmi. A ted'pro Arénu N fikdte, Ze byste jako prezident podepsal jak manZelstvi pro vsechny,
tak iadopce déti stejnopohlavnimi pdry. Nerikate vidycky jenom to, co si myslite, Ze
dané publikum chce slyset?” (Daniel Taka¢, Interview CT24, 23. 11. 2022).

Marek HilSer (financovani kampané): , Velké penize tedy nechcete, chcete je od statu. Ostatné fikal jste
vefejné penize, Vy jste si dokonce zaloZil politickou stranu Marek Hilser do Sendtu, jak zndmo, politické
strany dostdvaji penize, na sendtorsky a poslanecky mandadt, to ¢ini 900 000 K¢ rocné, bez strany byste
je nedostal tyhle ty penize. Neni to aZ moc vychytralé od vds tohleto?” (Daniel Takd¢, Interview CT24,

Josef Stfedula (pGsobeni v odborech): ,Odbory dfiv dokdzaly zaplnit namésti, ted' uZ je zaplriuje nékdo
jiny, pro¢? Odbory netdhnou? Lidé vic véFi radikdlim?“ (Barbora Krouzkova, Interview CT24, 25. 11.
2022).

Tomas Zima (Cinsti studenti na Univerzité Karlové): ,Tajné sluzby to prdavé jako problém vnimaji.
Vzhledem k tomu, Ze Cinsti studenti, respektive Cinsky stdt si takové studentské pobyty predevsim
doktorandské plati. Ti ¢insti studenti se prdvé dostdvaji i k vysledkum takového vyzkumu a muzZe hrozit,

veer

nestdvd se to?” (Barbora Krouzkova, Interview CT24, 29. 11. 2022).

Petr Pavel (plisobeni varmadé vdobé predlistopadového rezimu): ,Vy jste chtél plsobit
ve vojenském zpravodajstvi, sam fikdte, alespon jsem to tak zaznamenal, Ze vlastné dopredu jesté v
pllce kurzu, onoho kurzu na zpravodajské sluzby generdliniho Stdbu jste viastné nevédeéli, kde bude ten
konec potom, jaké bude vase umisténi, takZe jste musel pocitat i s tim, Ze nebudete tim vojenskym
diplomatem, ale Ze budete tim operativcem, nékde v tylu Severoatlantické aliance nasazen proti témto
zemim. To Vds neodrazovalo tato mozZnd cdst, at uZ jste ji chtél nebo nechtél, mohlo to tak dopadnout,
to Vds neodrazovalo?” (Daniel Takac, Interview €T24, 30. 11. 2022).

Danuse Nerudova (kauzy Mendelovy univerzity): ,, Vy vite a jd znovu prdve se odkazuju na to, Ze uZ jsme
obrovskou aféru tady v tom prostfedi méli za sebou, Ze tfeba Tomds Foltynek fikd, Ze se prdve,
konkrétné v tom casovém obdobi od ledna do dubna nic moc neménilo. Mohla nebo nemohla jste jednat
rychleji pravé v souvislosti s tim, Ze utrpélo renomé celé skoly, celé univerzity a bude to navzdy spojeno



s vasim jménem, Ze se to stalo v dobé, kdy Vy jste byla rektorkou?” (Barbora Krouzkova, Interview CT24,
1.12.2022).

Karel Divis (sbér podpist pro kandidaturu): ,,Dobfre, jd se, jd se stejné chci zeptat na néco jiného, protoZe
ziskani casti téch podpist, podpisti jste si koupil u agentury, neni to prece jenom trochu zvlastni nebo
vuci voli¢im, freknéme, mozZnd trochu neuctivé, nesnaZit se osobné s vlastnim tymem ten ukol, at si o
nich myslite co, co chcete, ale ten ukol tady je, tak ho prosté spinit, a ne si to jit s odpusténim koupit?“
(Daniel Takag¢, Interview CT24, 16. 12. 2022).

U pofadu Interview CT24, ktery je zaloZen na modelu rozhovoru moderatora s jednim hostem, je
rozhoduijici, jakym zplsobem moderator pristupuje ke své roli kvalifikovaného oponenta. V daném
pfipadé lze konstatovat, Zze oba moderatofi tuto Ulohu dlsledné plnili v rdmci viech zverejnénych
rozhovor(. Pfi diskusi o aktudlnich politickych otazkach vznaseli kritické pripominky a
zprostredkovavali divaklm protiargumenty tykajici se probiranych problém(, a to bez ohledu na
postoje, které kandidati zastavali. Napt.: ,A vy vibec, pane Basto, nepfipoustite, Ze se zdpadni
vojenskou pomoci by Ukrajinci mohli tu vélku vyhrdt?“ (Barbora Krouzkova, Interview CT24, 22. 11.
2022, reakce na J. Bastu ohledné vojenského feseni vélky na Ukrajiné). Nebo: ,Cili, podle Vds neni
potieba lidem vysvétlovat, Ze zhorseni jejich Zivotni urovné je v zdjmu dobra, Ze tomu rozumi?
ProtoZe ekonomové upozornuji na to, Ze tretina domdcnosti se miZe dostat na hranici prijmové
chudoby. Ale lidi tomu rozumi, Ze je to konflikt v zdjmu dobra a neni potfeba jim nic vysvétlovat?”
(Daniel Taka¢, Interview CT24, 30. 1. 2022, reakce na P. Pavla ohledné dopadd valky na Ukrajiné a
energetické krize na Ceské obcany).

Interview Specidl

Interview Specidl je mimoradné vydani pofadu Interview CT24, které Ceskd televize odvysilala dne 24.
ledna 2023 v 18:19 hodin, tedy necelé tfi dny pred zacatkem druhého kola prezidentskych voleb.
Zamérem specidlu bylo nabidnout divakim ,netradic¢ni osobnéjsi rozhovor” s kandidaty postupujicimi
do druhého kola, a to mimo studio, v prostfedi jejich bydlisté.

Do druhého kola postoupili Petr Pavel (obcansky kandiddt) a Andrej Babis (kandidat hnuti ANO),
pficemz i vtomto pfipadé Babis svoji uUcast v pofadu odmitl. Provozovatel tak nabidl jediny rozhovor,
a to s Petrem Pavlem. Pofad, jehoZ délka byla cca 35 minut, moderovala Jana Peroutkova.

Divéaci byli hned v Gvodu zpraveni o tom, 7e CT pldnovala rozhovor i s druhym postoupiviim
kandidatem, Andrejem BabiSem (ANO). Moderator Daniel Takac¢ pred samotnym zacatkem relace
uved|: ,Ceskd televize oslovila oba finalisty prezidentské volby s ?ddosti o rozhovor v Interview CT24
Specidl. Andrej Babis osobné ladény rozhovor ve svém bydlisti odmitl. Petr Pavel souhlasil.” Informaci
nasledné zopakovala i Peroutkova, kterd interview uvedla slovy: ,Zanedlouho budeme zndt jméno
pristiho ceského prezidenta. Bude jim bud’Petr Pavel, nebo Andrej Babis. Oba kandiddti se snaZi riiznymi
zplsoby presvédcit volice o tom, Ze budou nejlepsi hlavou ceského statu. Jezdi za lidmi do regiond, kde
jsou jim v patdch novindri s riiznymi otdzkami. V reportdzich mluvi nejen o svych kariérdch a ambicich,
ale taky odhaluji svoje soukromi. Otdzek i odpovédi padlo mnoho. Do Interview Special jsme oba
finalisty pozvali na tak trochu netradicni osobnéjsi rozhovor. Dokonce si sami mohli vybrat, kde se bude
natdcet. Andrej Babis nase pozvdni nepfijal, Petr Pavel ano. Za nim jsme pfijeli do Cernoucku, kde s
rodinou bydli. A pak se vydali na horu Rip.“
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PFi prochazce na horu Rip moderatorka pokladala otdzky tykajici se Pavlova détstvi a jeho vztahu
s rodidi. Divaci slyseli, Ze PavlQv otec byl v byvalém reZzimu armadni ddstojnik, a Ze to byl spise ,klidas”,
proti némuz Pavel nemél potfebu pfilis revoltovat. Ve vysilani zaznély i polemicky ladéné dotazy a
komentare. V 5. minuté zaznamu Peroutkova napf. uvedla: ,A jak vypadaly vase diskuse v listopadu
89? Vy jste oba byli ve strané. JenZe prisla sametovd revoluce, kdy komunisté, ktefi byli po 40 let
privilegovanou vrstvou, tak se rdzem ocitli na okraji spolecnosti. Jak jste o tom doma mluvili, citili jste
vinu?“ Pavel upozornil, ze zdaleka ne vsichni ¢lenové KSC patfili mezi privilegovanou vrstvu. Dale
vysvétlil: ,,Samoziejmé, Ze v listopadu 89 jsme se hodné bavili o tom, proc vlastné k tomu doslo. Co asi
tak bude, nebude ndsledovat. ProtoZe jsme si to asi moc nedokdzali predstavit. Ja teda uZ viibec ne. Ale
zr'ejmé jsem do toho mozZnd tim, Ze jsem byl mladej, vklédal mnohem vic nadéji neZ mdj tdata. ProtoZe
ten se na to dival z toho pohledu, Ze vlastné témér celej svij produktivni Zivot vénoval nécemu, co se
nakonec ukdzalo jako slepd ulicka. TakZe ne nostalgie k tomu, Ze to konci, ale spiS smutek nad
promarnénym Zivotem.” Nasledovaly dalsi otazky souvisejici s kontroverzni ¢asti Pavlovy minulosti.
Respondent hovofil o emocich vrevoluéni dobé, strachu z mozné ztraty zaméstnani Ci vlastni
rodicovské roli, kdy stejné jako jeho otec kvali narocné praci ,hodné casu doma nebyl”. Poté
moderatorka oteviela téma potencialni mobilizace. ,Rikal jste, Ze vedete syny k poslusnosti, s jakym
pocitem byste je poslal do vdlky?“ Pavel odpovédél, Ze samoziejmé s obavou. Zaroven dodal, Ze vidy
syny vychovéval k tomu, aby délali spravné véci. ,V tomhle pfipadé by asi bylo spravny, aby sli branit
svoji zemi.” U rotundy sv. Jifi byl kandidat vyzpovidan z otdzek viry a vlastnich hrdinskych cinG i
Zivotnich proher.

Ve 14. minuté zdznamu se interview presunulo do interiéru hospody v Cernoucku. Tématem druhé
poloviny relace byla zejména profesni minulost Petra Pavla a jeho zaZzitky v armadé. Pavel mél
okomentovat, co si mysli o postavé vojdka Svejka a tzv. $vejkovani. Uvedl, 7e Svejk je zdrojem
srozumitelné lidové moudrosti a soucasti narodniho dédictvi. Jako prototyp soucasného ceského
vojaka jej vsak nevnimad. TaktéZ oglosoval vtipy o ,zelenych mozcich” a ,lampasdacich®. Nasledné se
moderatorka vyptavala na Pavlovy zkuSenosti s Sikanou v zdkladni vojenské sluzbé, na pocity strachu a
pouzivani zbrané. V souvislosti s valkou v Jugoslavii mél respondent popsat zachranu francouzskych
vojakll a vyjadrit se k masakru v Srebrenici a bombardovani Kosova.
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SLOVENSKA HORSKA SLUZEA PO ZASAZICH VYBIDLA TURISTY, ABY NEPODCENOVALI TURY.

Dil¢éim tématem rozhovoru byla vdlka na Ukrajiné. Peroutkova chtéla védét, zda Pavel chdpe ty, ktefi
Ukrajinu podporovat nechtéji a Fikaji, ze Cesko patfi mezi vale¢né $tvace. , Témto lidem je potfeba
vysvétlit, Ze nedoddvat zbrané na Ukrajinu rovnd se pordzka Ukrajiny a vitézstvi Ruska, “ fekl Pavel s tim,
Ze dalsi obéti agresivni zahrani¢ni politiky Ruska by v takovém pripadé mohla byt Gruzie nebo
Moldavsko. , Hrdost, Cest a zdsady, to je hezkd véc na jedné strané. Ale pak je tu taky samoziejmé
zodpovédnost za celou Evropu. Tak se zeptdm, jestli nemdme tlacit na ta jedndni i za cenu ukrajinskych
ustupki pravé proto, abychom si tfeba za dva roky nerekli: Kdybychom tehdy k tomu jednacimu stolu
sli, tak bychom ted’ méli mir,” dotazovala se ddle moderatorka. ,No jedna véc je, co si o tom myslime
my a co povaZujeme za raciondini vychodisko z vdlky. Druhd véc je, jak to vnimd Ukrajina. ProtoZe
Ukrajina je suverénni zemi. A jeji snaha obnovit svoji izemni celistvost a plnou suverenitu je naprosto v
souladu s mezindrodnim pravem. Na druhou stranu, pokud nastane situace, Ze Ukrajina sama neuvidi
cestu k ukonceni valky v plné obnové teritoria a bude ochotna jednat o néjakych ustupcich, pak bychom

ji vtom méli podpofit,” odpovédél Pavel.

Posledni tfi minuty poradu patfily dopliiujicim otdzkam. Pavel v kratkosti okomentoval, kdy naposledy
byl hrdy na to, Ze je Cech, a kdy se kv(li tomu naopak stydél. Rovné? pfibliZil, co by v pfipadé zvoleni
do prezidentské funkce udélal jako prvni, a jak by se vypofadal s potenciélni prohrou ve volbéch.*

Ve shodé s upozornénim, které se divakiim dostalo jiZz na zacatku poradu, byl cely rozhovor veden ve
viceméné neformalnim duchu. Tomu odpovidal vybér diskutovanych témat, zaméreni na osobni Zivot
kandidata a lokace nataceni. Moderatorka kladla zejména neutralni dotazy, monitoring vsak odhalil i
nékolik polemickych. Host byl konfrontovan napf. v souvislosti s vlastni komunistickou minulosti nebo
htichy, kterych se dopustil v soukromém i profesnim Zivoté. Rovnéz bylo nalezeno nékolik vstficnych
dotazll, tykajicich se napf. jeho partnerky ¢i hrdinskych ¢inG v armadé. Pristup moderatorky lze
hodnotit jako veskrze vyvazeny. Pavlovi poskytla dostatek prostoru k vyjadieni jeho stanovisek,
soucasné vsak trvala na svych otazkach, které v nékolika pripadech zpresniovala ¢i opakovala, aby

4 Pfepis celého rozhovoru je sou&asti pfiloh tohoto dokumentu.
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doséahla poZadované odpovédi. Nebyly zaznamenany Zadné bezdlvodné Gtocné dotazy a pfipominky.
OATV si neni védomo ani zadnych fakticky nespravnych tvrzeni nebo zavadéjicich informaci.

Z hlediska dodrZeni zdsad objektivity a vyvaZzenosti, které jsou zakotveny v ustanoveni § 31 odst. 2 a 3
zakona €. 231/2001 Sb., je v daném pfipadé nezbytné vyhodnotit predeviim fakt, ze Ceska televize
poskytla v potradu Interview Specidl prostor pouze jednomu ze dvou kandidatl. Andrej Babis ve vysilani
absentoval. Dlvodem nebyla favorizace Petra Pavla, ale rozhodnuti samotného BabiSe. Ten dle slov
redaktorl navzdory moznosti vybéru konkrétnich podminek nataceni Gcast v relaci odmitl. Zachoval se
tedy stejné jako v piipadé Superdebaty a potfadl Interview CT24 a Hyde Park s kandiddtem na
prezidenta, v nichz CT pfed volbami pfivitala vechny prezidentské kandidaty kromé Babise.

O tom, Ze provozovatel o pfitomnost politika v pfedvolebnich pofadech usiloval, svéd¢i opakovand
vyjadreni zastupctl Ceské televize i pozvani, kterd mél Babis k dispozici. Ostatné uz na zaéatku prosince
2022 verejnopravni médium vydalo prohlaseni o pravidlech predvolebniho a volebniho vysilani, v némz
uvedlo: ,V pfipadé kondni druhého kola prezidentskych voleb redakce poradu pozve do Interview
specidl oba kandiddty na funkci prezidenta republiky, kteri postoupili do 2. kola volby prezidenta.”
S Gcasti obou kandidatd, at by mezi nimi figurovala jakakoliv jména, zjevné pocitalo. Dodejme, ze Ceska
televize o BabiSovi zevrubné informovala v jinych pofadech. Divaci byli pravidelné a obsahle zpravovani
o jeho programu, kampani i dalSich aspektech prezidentské volby.

Hyde Park s kandiddtem na prezidenta

Hyde Park je zivé vysilany interaktivni politicko-publicisticky diskusni porad, kde pozvani hosté
odpovidaji nejen na dotazy moderatora, ale také na otazky kladené divaky. | v rdmci tohoto pofadu
provozovatel pfichystal predvolebni specidly s kandidaty na post ¢eského prezidenta.

Pofad shodinovou stopa#i byl do vysilani programu CT24 zafazovan vidy od 20:15 hodin.
V moderovani se stfidali ¢tyfi moderatofi (Tereza Reznitkovd, Roman Fojta, Klara Radilova a JiFi
Vaclavek). Stejné jako v ptipadé potadu Interview CT24 i v Hyde Parku postupné vystoupili viichni
uznani kandidati, s vyjimkou Andreje Babise.

Tabulka: Pfedvolebni vydani pofadu Hyde Park — Hyde Park s kandiddtem na prezidenta

moderator host (prezidentsky kandidatura
kandidat)

7.12.2022 00:59:49 Tereza Reznitkova Jaroslav Basta S podporou zakonodarcl
8.12.2022 01:00:59 Roman Fojta Marek Hilser S podporou zakonodarcl
13.12.2022 01:00:15 Klara Radilova Danuse Nerudova Obcanska kandidatka
15.12.2022 00:59:23 Kldra Radilova Josef Stredula S podporou zakonodarcd
16.12.2022 00:59:58 Jiri Vaclavek Pavel Fischer S podporou zdkonodarcd
19.12.2022 00:59:58 Tereza Reznickova Petr Pavel Obcansky kandidat
21.12.2022 01:00:01 Tereza Reznickova Karel Divis Obcansky kandidat
22.12.2022 01:00:12 Roman Fojta Tomas Zima S podporou zakonodarcd

Ke kazdému vydani byly na zacatku pfipojeny predvolebni klipy a ukazky propagacnich videi kandidata,
ktery byl aktudlné hostem poradu.
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Porad kladl dliraz na aktivni zapojeni divakd, ktefi mohli pokladat své dotazy prostfednictvim e-mailu,
telefonu i socialnich siti. Hosté odpovidali také na dotazy konkurencnich prezidentskych kandidatua a
zakonodarcl (predsed( poslaneckych a senatorskych klubd). Vzhledem k vysokému podilu téchto
»externich” dotazll byla Uloha moderatora v nastolovani agendy a smérovani debaty upozadéna a
oproti Interview CT24 méné vyrazna.

Vybér a tfidéni divackych dotaz( bylo ale samoziejmé v rukou redakce. Hlavni tematické okruhy tak
byly totozné. Konkrétni dotazy byly nicméné rozmanitéjsi a roztfisténé;jsi, nez tomu byva u poradq,
které jsou zaloZeny Cisté na rozhovoru hosta s moderatorem. Zakladnimi tematickymi okruhy (shodné
s pofadem Interview CT24) byly:

e Osobnost kandidata
e Vykon prezidentského uradu
e Aktualni politické déni

Moderdtor vidy na zacatku hosta predstavil a kazdému poloZil Uvodni otazku tykajici se odhadovanych
Sanci kandidata pred prvnim kolem volby, napf¥. ,Jak si véfite pro prvni kolo, jaky vysledek tipujete ?“
(Jiti Vaclavek, Hyde Park s kandidatem na prezidenta, 16. 12. 2022).

Divaci hostim pokladali Sirokou paletu dotazll, od de facto univerzalnich otazek zjistujicich nazory
kandidatl na nejrdznéjsi témata, aZz po osobnéjsi, Casto vyrazné kritické pripominky. Ptiklady
polemickych divackych dotazl a pfipominek uvadime nize:

Jaroslav Basta: (valka na Ukrajing): ,V poslednim Interview CT24 pan Basta prohldsil, Ze chce zaridit
S Ruskem dobré sousedské vztahy. K tomu mdm dotaz. Jak chce zafidit dobré vztahy,

kdyZ Rusko nedodrZuje ani platné smlouvy na doddvky plynu Némecku?“ (divacky dotaz, Hyde Park
s kandidatem na prezidenta, 7. 12. 2022).

Marek HilSer (Sance na zvoleni): ,,Dobry den, pane Hilsere, nemyslite si, Ze odstoupit z volby prezidenta
a zvysit Sanci na vyhru demokratickym kandiddtim, by Vds zviditelnilo vic, neZ kaZdé cCtyri roky
kandidovat opakované bez uspéchu? Vysledek vam musi byt jasny.” (divacky dotaz, Hyde Park
s kandiddtem na prezidenta, 8. 12. 2022).

Danuse Nerudova (valka na Ukrajiné): ,,Proc jste po dopadu dvou raket na polské tzemi zverejnila
na Twitteru komentdr, Ze je jasné, Ze jde o ruské rakety, i kdyZ to bylo chybné? Poucila jste se z toho, Ze
nemdte komentovat néco, o ¢em nemdte informace, nebo nds od vds Cekaji dalsi komentdre takzvané
mimo misu?“ (divacky dotaz, Hyde Park s kandiddtem na prezidenta, 13. 12. 2022).

Josef Stfedula (Sance na zvoleni): ,, Dle poslednich volebnich priizkum{i jste spise na chvostu pomysiného
Zebricku. Opravdu sesbiranym datim nevéfite a mdte pocit, Ze jesSté muZete nécim ohromit? Nakolik
jste zvaZoval, Ze byste odstoupil a podpofril jiného protikandiddta, pak tedy jakého a proc?“ (divacky
dotaz, Hyde Park s kandiddtem na prezidenta, 15. 12. 2022).

Pavel Fischer (udélovani statnich vyznamenani): ,Dobry den, rekl jste, Ze byste
vyznamenal bratry Masiny, z jakého duvodu? Kontroverzni to osobnosti nasi neddvné historie, které
predchozi hlavy statu vyznamenat odmitaly.” (divacky dotaz, Hyde Park s kandiddtem na prezidenta,
16.12. 2022).

Petr Pavel (¢lenstvi v KSC a vztah k pfedlistopadovému rezimu): , Vy jste se k tomuto zriidnému zfizeni
dal dobrovolné do sluZeb. Reknéte, prosim, kde se u Vids vzal ten obrat, kdy jste zjistil, Ze to bylo $patné?
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To jste se jednoho porevoluéniho dne rozhodl, Ze uZ nebudete ve strané KSC a zkusite jinou cestu? Kde
mdm u vds jistotu, Ze pokud budete prezidentem a pfijde néjaké podobné vdziné rozhodnuti, nezvolite
cestu vam pohodinéjsi?“ (divacky dotaz, Hyde Park s kandiddtem na prezidenta, 19. 12. 2022).

Karel Divi$ (Sance na zvoleni): ,Pro¢ se nevzddte kandidatury, kdyZ je vysoce pravdépodobné, Ze do
druhého kola nepostoupite?” (divacky dotaz, Hyde Park s kandidatem na prezidenta, 21. 12. 2022).

Tomas Zima (kauza Home Credit): ,,Proc by ve Vds lidé méli mit davéru jako k prezidentovi? Napriklad
po kauze s Home Creditem mi to pfijde nemozné.” (divacky dotaz, Hyde Park s kandiddtem na
prezidenta, 22. 12. 2022).

Kazdy z hostl obdrzZel také nékolik dotazl od konkurenénich kandidatd a od zdkonodarcl. Pocet téchto
dotazll se v jednotlivych pfipadech lisil, viz nize.

Tabulka: Dotazy od politik( v pofadu Hyde Park s kandidatem na prezidenta

dotazy konkurenénich kandidatii | dotazy zakonodarct

host (prezidentsky
kandidat)

Jaroslav Basta

Marek HilSer
Danuse Nerudova

Miroslav Adamek (nestr. za ANO)
Marek Vyborny (KDU-CSL)
Marek Benda (ODS)

Marek HilSer

Petr Pavel

Alena Schillerova (ANO)
Jakub Michalek (Pirati)
Vaclav Laska (SEN 21)
Radim Fiala (SPD)

Danuse Nerudova

Pavel Fischer
Jaroslav Basta

Zdenék Nytra (ODS)
Vaclav Laska (SEN 21)
Josef Cogan (STAN)
Radim Fiala (SPD)

Josef Stredula

Tomas Zima
Danuse Nerudova

Jan Jakob (TOP 09)
Marek Benda (ODS)

Pavel Fischer

Jaroslav Basta

Miroslav Adamek (nestr. za ANO)

Josef Stfedula

Karel Divi$ Marek Vyborny (KDU-CSL)
Josef Klement (KDU-CSL)
Marek Benda (ODS)
Petr Pavel Karel Divis Zdenék Nytra (ODS)
Pavel Fischer Vaclav Laska (SEN 21)
Josef Stredula Alena Schillerova (ANO)
Karel Divis Tomas Zima Alena Schillerova (ANO)
Marek HilSer Jan Sobotka (nestr. za STAN)
Josef Klement (KDU-CSL)
Tomas Zima Petr Pavel Miroslav Adamek (nestr. za ANO)

Kazdy z kandidatd mél moznost poloZit dotaz nékterému ze svych konkurentl celkem dvakrat.
Zastoupeni prezidentskych kandidatl v roli tazatel( tak bylo zcela vyrovnané (vyjimkou byl opét Andrej
Babis, ktery se vysilani pofadu neucastnil). Dotazy kladené konkurencnimi kandidaty i zakonodarci byly
ve vétsiné pripadd univerzalni a necilily na konkrétni hosty/protikandidaty, napt. , Co jste ve svém
Zivoté udélal nebo udélala pro to, aby obcané v Ceské republice mohli vice diivérovat demokracii?”
(dotaz od Marka Hildera), nebo ,Md Ceskd republika v pfipadé zajisténi energetické a potravinové
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bezpecnosti ignorovat rozhodnuti orgdni Evropské unie? Mdm tim na mysli Green Deal.” (dotaz od
Radima Fialy).

Jednotlivi hosté nebyli vidy vystaveni stejné mite kritiky. Divodem byla vyrazna dominance divackych
dotazll spojena s upozadénou (zprostfedkovatelskou) roli moderatora a odliSnym stylem vedeni
rozhovorl ze strany jednotlivych moderator(. Tato disproporce byla patrna predevsim v rozhovoru
s Karlem DiviSem. Divéci hostu pokladali prevazné neutralné formulované dotazy, kdy se doptavali na
jeho nazory a pripadné budouci politické kroky. Polemickych dotazl padlo minimum a smérovaly
vyhradné k nizkym volebnim preferencim kandidata. Moderatorka, ktera v pofadu zastupovala spiSe
umirnénéjsi pristup, nebyla vroli kvalifikované oponentky pfili§ dlrazna. Predmétné vydani tak
odhalilo moznou slabinu dramaturgie poradu, ktery dynamiku Zivé vysilaného rozhovoru opird o
prabéiné prichazejici divacké dotazy. V pfipadé kandidata, ktery neni vefejnosti v porovnani
s ostatnimi tolik zndmy, a se kterym nejsou spojovany srovnatelné vyrazné kauzy, se sesly spise
nekonfrontacni dotazy, které nezafungovaly jako eskalator debaty. Naproti tomu v(ci ostatnim hostiim
se divaci vymezovali o poznani ostfeji. Za takové situace by se mél moderator své role ujmout aktivnéji.

Vsichni hosté (prezidentsti kandidati) v poradu nicméné disponovali dostateCcnym prostorem
k vyjadreni vlastnich stanovisek, moderatofi k hostim pristupovali vécné, zdrZovali se zavadéjicich
vyrokll, manipulativnich technik a nekorektniho napadani jednotlivych kandidati. Popisované
problémy plynuly spiSe ze samotného formatu poradu, ktery klade dlraz na interaktivni zapojeni
divakl do debaty, a nelze je tak jednoznacné interpretovat jako poruseni zdsad objektivniho
informovani.

Vyhodnoceni

Provozovatel deklaroval zamér pozvat do hodnocenych pofadd viechny kandidaty, ktefi se uchazeli o
prezidentskou funkci. Rozhovor(i v radmci potadil Interview CT24 a Hyde Park s kandiddtem na
prezidenta se zucastnilo osm platnych kandidatt (Jaroslav Basta, Marek Hilser, Danuse Nerudova, Josef
Stfedula, Pavel Fischer, Petr Pavel, Karel Divis a Tomas Zima). VSichni hosté méli k dispozici srovnatelny
a dostacujici prostor k vyjadreni. Divaci si na zakladé zhlédnuti rozhovorli méli moznost vytvofit na
jednotlivé kandidaty vlastni nezavisly nazor.

Jeden z kandidat(i, Andrej Babis, Gcast v pofadech nepfijal. Na post prezidenta republiky kandiduji
konkrétni, nezastupitelné, osobnosti. Provozovatel tak nemohl hosta nahradit jinym politikem (jako
v pfipadé rozhovord k volbam, ve kterych se voli¢i rozhoduji mezi politickymi subjekty). Postup
provozovatele Ize proto v daném kontextu povaZovat za legitimni.

Odvysilani poradu Interview Specidl mize byt nicméné z hlediska zachovani principl svobodné
politické soutéze do urcité miry vnimano jako problematické. Divaci méli z ddvodu odmitnuti ze strany
Andreje Babise pred druhym kolem prezidentské volby moznost zhlédnout pouze jediny rozhovor, a to
s druhym postupujicim kandidatem, Petrem Pavlem. Pfedmétny rozhovor se navic z dramaturgického
hlediska vyrazné odlisoval od rozhovoru zvefejnénych pred prvnim kolem, protozZe byl zamérné veden
v neformalnim a osobnim duchu (tomu odpovidal jak typ kladenych otazek, tak prostredi, ve kterém
se rozhovor odehraval). Divaci tak mohli svym zplsobem nahlédnout do soukromi jednoho z finalistd,
a vice se s nim lidsky ztotoZnit, coZ mohlo nasledné ovlivnit jejich voli¢ské rozhodnuti. Na druhé strané,
moderatorka hostu kladla i kritické dotazy, které se dotykaly jeho minulosti a plsobeni v armadé, a
nelze tedy konstatovat, Ze by se ho pokousela pred jeho konkurentem zvyhodrovat. Andreji BabiSovi
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zaroven provozovatel Ucast ve shodné koncipovaném rozhovoru nabidl, on se vSak tuto nabidku
rozhodl z vlastni vile nevyufzit.

S ohledem na uvedené mame za to, Ze se provozovatel odvysilanim hodnocenych vydani poradu
Interview CT24, Interview Specidl a Hyde Park s kandiddtem na prezidenta nedopustil poruseni zasad
objektivity a vyvazenosti.

2.2. Superdebata

Superdebata kandidat( na post prezidenta Ceské republiky byla uvedena na programech CT1 a CT24
dne 8. ledna 2023 ve 20:00 hodin, tedy necely tyden pred konanim prvniho kola prezidentskych voleb.
Moderator Martin Rezni¢ek pfivital osm z deviti kandidatd. Diskutovali Pavel Fischer, Jaroslav Basta
(SPD), Josef Stredula, Petr Pavel, Tomas Zima, Danuse Nerudovd, Karel Divis a Marek Hilser (MHS).
Uc&ast odmitl Andrej Babi$ (ANO).

Debata o celkové stopdazi 2:03:34 hodin byla rozdélena do nékolika tematickych celk(. Hosté
diskutovali o problémech, které jsou s jejich kandidaturou spojeny, minulych prezidentech, vlastnich
volebnich preferencich a vizich do budoucna. Mimoto odpovidali na dotazy vyznamnych Ceskych
osobnosti. V posledni plalhodiné poradu byla pozornost upirdna zejména na dvojici hlavnich favorit(
Petra Pavla a Danusi Nerudovou. Stejny prostor mél obdrZet i tieti favorit, nepfitomny Andrej Babis.
Koncept debaty vysvétlil moderator hned v Uvodu relace: ,, V prvni, hlavni a nejdelsi ¢dsti vecera budou
diskutovat ti, ktefi pfijali nage pozvdni. | té dalsi se budou ucastnit vsichni. Sestice kandiddti bude moct
kldst otdzky tém, kteri se v priizkumu volebniho potencidlu umistili na prvnich tfech mistech.”

-
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Prezidentska Superdebata

Divaci byli jiz na za¢atku obeznameni s tim, Ze jeden kandidatl pozvani nepfijal. ,Do prezidentské
debaty byl pozvdn také kandiddt ¢ 7 Andrej Babis, ten ale zvolil strategii, Ze bude vds, divdky Ceské
televize, a vétsinu z vds uchazect o prezidentsky urad, ktefi jste tady v Ndrodnim muzeu, ignorovat pred
prvnim kolem volby. Chtéli jsme mu ddt prostor predstavit své vize i kvili tomu, Ze zitra by mél soud

14



vynést rozsudek v jeho dotacni kauze, kde mu jako obZalovanému stdtni zdstupce navrhuje tiiletou
podminku a deset miliont korun pokuty. Jeho stolecek tedy zistane prdzdny, pokud by si to tieba
v ndsledujicich dvou hodindch nerozmyslel a neprijel sem mezi nds,” uvedl v5. minuté zaznamu
moderator.

V uvodu Martin Rezni¢ek kaZ?dému z hostl poloZil lehce kontroverzni dotaz, tykajici se jejich
kandidatury. Josef Stfedula mél napriklad odpovédét na to, jak bude v pfipadé zvoleni hajit zajmy
zaméstnavatelQ ¢i Zivnostnikd, proti nimZ se jako predstavitel odborl cely Zivot vymezuje. Jaroslav
Basta byl upozornén na to, Ze v kampani slibuje odvolani vlady, coz je dle moderatora ,,s prominutim
nesmysl“, a dotazan, zda bude respektovat vysledky prezidentskych voleb, kdyz k tém parlamentnim
respekt nema. V souvislosti s Markem HilSerem moderator poznamenal, Ze kandiduje jiz podruhé a
stoji v Cele hnuti, které sam zaloZil, aby dostaval pfispévek od statu. Ndsledné pozadoval odpovéd na
otdzku, co vyznamného sendtor béhem poslednich ¢ty let udélal. O zivéjsi diskuzi se v této ¢asti debaty
postaral Karel Divis, jenz se ostfe vymezil vi¢i trojici favorizovanych kandidat(i na prezidenta CR. ,Md
to byt pdn, ktery tady mél byt a nepfisel? Odpustte mi jedno ostrejsi slovicko, to je skutecné takovy
srab, Ze se boji prijit do celostdtni televize zemé, které md jednou viddnout? To je pohrddni vami, vami,
vsemi ndmi, co tady stojime. Md to byt pan generdl Pavel, ktery cely Zivot si hrdl na vojdka a ve chvili,
kdy dosahl svého maxima, tak udélal co? Tak dezertoval do Zvanirny, které se rikd vojensky vybor NATO.
A md to byt pani Nerudovd? Docela sympatickd dama, ale co udélala, falesné vyuzila LGBT komunity k
tomu, aby se vibec stala kandiddtkou.” Nerudova i Pavel na jeho slova odmitli reagovat s tim, Ze
nebudou na ostatni , hazet Spinu“.

V 15. minuté zdznamu moderator sméroval na vSechny stejny dotaz — koho povazuji za nejlepsiho
dosavadniho prezidenta Ceské republiky. Jaroslav Basta jako jediny oznadil stavajici hlavu statu Miloge
Zemana, zbytek diskutéri ocenil Véaclava Havla. Reznitek nasledné pokladal otdzky tykajici se Miloe
Zemana. Divdci slySeli napfiklad to, v ¢em by kandidati v pfipadé zvoleni na Zemana navazali, zda by
mu doZivotné propdj¢ili Rad Bilého Iva, nebo jaky maji nazor na prezidentdv postoj v kauze Vrbétice a
jeho styky s Cinou. Poté méli G¢astnici diskuze detailn&ji popsat, jak by se v roli prezidenta projevovali
oni. Divi§ mj. opét zautocil na svého protikandidata Pavla, kdyZ zminil jeho lobbistické zajmy v armadé.
V reakci na to HilSer apeloval na kultivovanou diskuzi.

V dalsi ¢asti poradu hosté odpovidali na to, koho volili v poslednich volbach do Poslanecké snémovny
PCR. Pavel, Nerudova a Fischer podpofili strany vladni koalice, Stfedula uvedl, Ze jako vidy volil CSSD.
HilSer, DiviS a Zima svoje volebni preference neokomentovali, aby zdUraznili nezavislost a
nadstranickost prezidentské funkce. Silné protivladni rétoriku zvolil opozi¢ni poslanec za SPD Basta.
Prvni hodinu diskuze uzavrela pasaz vénovana narodovectvi. Kandidati popisovali svij vztah ke statnim
symbol@m CR, hrdinskym &intim ob¢anti apod. Na Petra Pavla moderator sméfoval dotaz, zda je pro
néj stejné jako pro vétSinu verejnosti nejdulezitéjsim milnikem v Ceskych déjinach 17. listopad 1989.
Po kladné odpovédi moderator poznamenal, zda v Pavlovych slovech neni rozpor vzhledem k tomu, Ze
v minulém rezimu slouZil. ,Neni v tom rozpor. Jd jsem rdd, Ze k tomu doslo, a myslim, Ze tim, co jsem
délal téch 33 let od listopadu, tak Ze jsem to jasné dokdzal,”“ odpovédél Pavel.

Druha polovina poradu zacala prispévky vénovanymi hlavnim vizim kandidat( a odkazu, ktery by po
sobé chtéli zanechat. , Tak ja bych chtél byt prezident aktivni, ktery se bude setkdvat s lidmi napric
Ceskou republikou i se zahranicnimi partnery. Ty hlavni body, které jsou, to nejvétsi bohatstvi, které
mdme, je vzdéldni, talent a um nasich lidi,” uvedl naptiklad Tomas Zima s tim, Ze dlleZita je zejména
podpora ¢eského primyslu. Poté moderator obesel hosty, ktefi si vylosovali otazku od vyznamenanych
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obcanli a predstavitelll nejriznéjsich instituci. ,Ano, tohleto je posledni otdzka, kterd nebude
zodpovézena. Jd ji poloZim sem, na stolek, kde mél byt Andrej Babis,“ poznamenal Rezni¢ek v souvislosti
s nepfitomnym kandidatem. Dotazy se tykaly napfiklad zahrani¢ni a bezpecnostni politiky, podpory
Ukrajiny, motivace statnich zaméstnanci, péce o Prazsky hrad a zdmek v Lanech, jmenovani premiéra

atd.

V Case 1:22:42 hod od zacdtku zdznamu doslo ke zméné konceptu debaty. Vice prostoru ve vysilani
obdrzeli favorité predvolebnich vyzkum(. , Ted dostanou prostor ti z vds, kteri se v prizkumu volebniho
potencidlu umistili na prvnich tfech mistech. To ovSem ale neznamend, Ze vds ostatni z téhle té debaty
vylucujeme, v Zddném pripadé. Dostanete mozZnost se téhleté dvojice ptdt a samozrejmé diskutovat,”
vysvétlil moderator Reznicek. Nasledné predstavil nejnovéjsi prizkum agentur Kantar CZ a Data Collect
z 2. az 5. ledna 2023. , Podle volebniho modelu by prvni kolo prezidentskych voleb vyhrdl Petr Pavel s
podporou 27,5 % hlas(. Druhym v poradi by byl Andrej Babis s podporu 26,5 %. Do druhého kola by
podle volebniho modelu nepostoupila Danuse Nerudovad, jejiz podpora dle pruzkumu cini 22 % hlasa, “
objasnil moderator a pozdéji doplnil: ,Pro tuhletu debatu je ale podstatnéjsi volebni potencidl
jednotlivych kandiddti. Ten ukazuje, kolik by konkrétni kandiddt mohl v prezidentskych volbdch
hypoteticky ziskat, pokud by se k nému priklonili vSichni lidé, ktefi jeho volbu zvaZuji a zdroven, a to je
dalezZita podminka, nevylucuji svoji ucast ve volbdch. Nejvyssiho potencidlu dosdhl Petr Pavel. Jeho
volbu zvaZuje 38,5 % potencidlnich volica. S 34,5 % ndsleduje druhd Danuse Nerudovd. Treti nejvyssi
potencidl ma nepritomny Andrej Babis, ktery md podporu 30,5 % potencidlnich voli¢d.” Divaci slyseli i
vidéli udaje tykajici se vSech prezidentskych kandidatu.

| zivé |
Volebni model
(v %)
27,5 26,5

22,0

Petr Andrej Danuse Pavel Jaroslav Marek Josef
Pavel Babis Nerudova Fischer Basta Hilser Stiedula

Statisticka chyba se pohybuje v rozmezi od 0,7 p. b. u kandidata/-tky se zobrazovanym ziskem
na drovni 1 % aZ po * 2,9 p. b. u kandidata/-tky s nejvy3sim ziskem.

Realizator: KANTAR CZ a DataCollect (1265 respondent(l), sbér dat: 2. 1. - 5. 1. 202

m FREKVENCE 1: ZEMAN MA ANALYZU, PODLE NiZ NEEXISTUJE PRAVNI PREKAZKA KE JMENOVANI PREDSEDY US.
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Volebni potencial

(v %)

38,5

34,5

8 30,5

15,5
105 10,0 7.0 .

Petr Danuse Andrej Pavel Jaroslav Marek Josef
Pavel Nerudova Babi3 Fischer Basta Hilser Stfedula

Statisticka chyba se pohybuje v rozmezi od # 1,0 p. b. u kandidata/-tky se zobrazovanym potencidlem
na drovni 1 % aZ po £ 2,8 p. b. u kandidata/-tky s nejvy3sim potencialem.

Realizator: KANTAR CZ a DataCollect (1265 respondent(), sbér dat: 2. 1. - 5. 1. 20

m NA UKRAJINE SKONCILO PUTINEM VYHLASENE PRIMER], MOSKVA TVRDI, ZE RUSKA ARMADA HO DODRZOVALA.

Na zacatku specialniho bloku se méli Petr Pavel a DanuSe Nerudova vyjadfrit k tomu, zda od dalSich
dvou favorizovanych kandidatd (z trojice Pavel, Nerudova, Babis) zaznamenali po ¢as kampané néjaké
,podpasovky” a co v jejich ocich oponenty diskvalifikuje. Kontroverzi spojenou s kandidaty posléze
popsal sdm moderator. , Jak uZ jsem fekl, kaZdy z trojice kandiddti mad svou minulost. Jeden z kandidati
byl ¢lenem KSC, podle rozhodnuti soudu i oprdvnéné evidovanym agentem StB, je trestné stihany a
zitra, jak uZ jsme tady rfekli, ho ¢ekad ve véci rozsudek, ddle byl vySetfovdn za tdajné zavleceni svého
syna na Krym. A zajimd se o néj také francouzska prokuratura kvili podezieni z financnich podvodu.
Dalsi z kandiddtii ma rovnéZ minulost v totalitni komunistické strané a aspiroval na rozvédcika
vojenského zpravodajstvi. No a treti z kandiddti ved| univerzitu, kterd celi podezieni z prodeje
akademickych titult a z plagidtorstvi,” uvedl Rezni¢ek. Po hostech vy?adoval odpovédi na kritické
dotazy, vychazejici z Pavlovy komunistické minulosti a podezieni z porusovani pravidel a obchodovani
s tituly na Mendelové univerzité v dobé, kdy ji vedla Nerudova. V souvislosti s Pavlovou ochotou
jmenovat nacelnika Generdlniho Stabu s pripadnou komunistickou minulosti moderator poznamenal,
zda uz nejsme v situaci, kdy by do téchto funkci méli byt jmenovani ti, , ktefi nemaji pfimou zkusenost
s komunistickym reZimem tak, Ze by mu slouZili“. Vedle toho Nerudova byla po svém vysvétleni
problému na univerzité sugestivné dotazovana, zda neméla reagovat citlivéji a rychleji, a zda nebyl jeji
pfistup ,fatalni chybou”.

Poté byli k otazkam ¢i komentardm k favorizovanym kandidatlim vyzvani ostatni hosté. Marek HilSer
nabidku odmitl: ,Jd se tady necitim byt v roli moderdtora, protoZe si myslim, Ze neni dobré rozdélovat
prezidentskou debatu na ty, co podle volebnich prizkumi maji hodné, a na ty, co maji mdlo, protoZe
to, rekl bych, neodpovidd rovnému prdavu...” Jesté tvrdéji reagoval Jaroslav Basta, ktery rozdéleni
diskutérd na zékladé piedvolebnich priizkum( nazval segregaci. Rezni¢ek s jejich minénim nesouhlasil:
,V Zddném pripadé se, pane Basto, dovolte, ja bych dokoncil svou myslenku, nejednd o Zddnou
segregaci. Vy jste vsichni, kteri tady jste, vSech osm, dostali prostor zcela jednotny v Udalostech, kde
jste byli hosty, Zivymi hosty, kde jsme s vami stravili den v ramci kampané. Vsichni jste dostali upiné
stejny prostor v radmci Interview CT24, pil hodiny, hodinu a pdl jste stravili vsichni jednotlivé v rdmci
Hyde parku, kde vdm kladli otdzky i ostatni. Ceskd televize md velmi striktni a jednoznacnd,
transparentni pravidla pro volebni vysilani, pro vSechny porady, které se toho tykaji.“ Nasledné dostal
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slovo Pavel Fischer, jen? upozornil na problémy Andreje Babise. ,Nejenom stoji pfed soudem v Ceské
republice, ale je vySetfovdn z prani Spinavych penéz ve Francii. To je vlastné uZ mezindrodni ostuda,”
ekl senator. Osobé nepfitomného predsedy hnuti ANO 2011 vénoval svoji promluvu i Josef Stfedula.
Poznamenal, Ze vsichni kandidati musi odpovidat na nepfijemné dotazy, a proto by bylo fér, aby byly
otazky sméfované Babisovi rovné? nahlas vysloveny, byt bez odpovédi. ,/ my jako Ceskd televize
bychom byli velmi rddi, pokud by se Andrej Babis téhleté debaty zucastnil, aby neignoroval divdky Ceské
televize, aby neignoroval vds jako své spolukandiddty. A pokud by Andrej Babis postoupil do druhého
kola, a doufejme, Ze souhlasil s duelem, vsechny tyhlety otdzky by tam padly,” reagoval moderator.
V zavéru této Casti debaty padly kritické komentare a dotazy z Ust Karla Divise a Tomdse Zimy. Divis
nesouhlasil s Pavlovym postojem k valce na Ukrajiné a ochotou Nerudové pfijmout euro. Zima se jako
byvaly rektor Univerzity Karlovy ostfe vymezil vii¢i pomériim na Mendelové univerzité a po Nerudové
pozadoval vysvétleni tykajici se financovani vzdélani zahranicnich studenttd prostfednictvim agentur.

Na samotném konci debaty méli Nerudova a Pavel fici, co by v uradu prezidenta udélali pro
hendikepované obcany a jak by se popsali nevidomym ¢i neslySicim. Nasledné méli vSichni hosté tficet
vtefin na zavérecnou vyzvu voliclim. Josef Stfedula tento prostor vyuZil k prohlaseni, v némz odstoupil
z kandidatury na prezidenta. ,Koho chceme jako prezidenta? Komunistického udavace, navic stojiciho
aktudlné pred soudem? Komunistického rozvédcika vojenského? Ja tedy ne. S tim se nedokdzZu smifit a
nesmifim. Proto jsem se rozhodl odstoupit z prezidentské kandidatury a podporit ve volbé jedinou pro
né prijatelnou kandiddtku z vami favorizované trojice, a to profesorku Danusi Nerudovou,” uved| mj.
Stfedula. Svoji pll minutu obdrzel v symbolické roviné i Andrej Babis. , Ticho Andreje Babise”, jak
moderator tuto &ast nazval, trvalo nakonec cca deset vtefin.’

Souhrnna stopdz vypovédi pfitomnych hostl se pohybovala na skadle mezi 18:12 min (Danuse
Nerudovd) a 07:13 min (Tomas Zima). Konkrétni hodnoty ukazuje graf nize.

5 Uplny prepis debaty je souasti ptilohy.
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Graf: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych kandidatd (hod)

0:07:13

= Nerudova Danuse
= HilSer Marek
0:09:41 m Pavel Petr

m Fischer Pavel

m Stredula Josef
0:14:35

= Divis Karel

m Basta Jaroslav

0:11:01 ® Zima Tomas

0:11:02

Kratsi celkova délka vypovédi Iékare a vysokoskolského profesora Tomase Zimy byla ddna zejména jeho
specificky Uspornym komunikaénim stylem. Se svymi pfispévky v diskuzi jen vyjimecné presahl jednu
minutu, primérna délka jeho promluvy cinila 29 vtefin. Naopak nejdéle hovorila Danuse Nerudova,
kterd méla stejné jako Petr Pavel pfrileZitost vyjadfit se i k tématdm uréenym pro favority voleb
v posledni ¢tvrtiné poradu. Rozdil mezi stopazi promluv Nerudové a Pavla (ten mluvil celkem 11:43
min) byl zplGsoben odlisnym stylem vyjadfovani. General ve vysluzbé na otazky odpovidal stru¢né a
Casto pIné nevyuzil ¢as, ktery mél k dispozici. Pomérné dlouho ve vysilani hovofil i Marek Hilser (14:35
min). Navzdory témér stejnému poctu samostatnych promluv, jako mél Tomas Zima (v pripadé Zimy
to bylo 15, u HilSera 16), dosahl senator dvojndsobné stopdaze. Opét Ize konstatovat, Ze divodem je
rozdilny zplsob komunikace. Primérnad délka Hilserovy promluvy Cinila 55 vtefin. Senator mluvil
rozvaznéji a nékolikrat se zevrubnéji vyjadril ke konceptu diskuze a jejimu vedeni.

Moderator Reznitek na hosty sméfoval celkem 168 dotazl & pozndmek, z nichZ 72 bylo dopliikovych
(moderator opakoval poloZenou otazku, doplrioval ¢i opravoval hosta nebo mu umoznil reagovat na
oponenta). Nejvice jich sméfovalo k Danusi Nerudové (34), dale k Petru Pavlovi (29) a Jaroslavu Bastovi
(26). Ostatni kandidati obdrzeli mezi 14 (Karel Divis) a 17 (Pavel Fischer) dotazy a pfipominkami. Basta
vtomto sméru vynikal zejména proto, Ze moderator vjeho pripadé casto opakoval dosud
nezodpovézenou otazku a snazil se poslance pfimét k odpovédi. Vétsi pocet komentard na adresu
Nerudové a Pavla Ize opét vysvétlit tim, Ze doty¢ni kandidati byli na rozdil od ostatnich zapojeni do
specidlni ¢asti diskuze. Nutno dodat, Ze nemalo bonusovych dotaz(, které timto zplsobem dvojice
obdrzela, vykazovalo jistou miru polemicnosti. Moderator akcentoval kontroverzni témata a k hostiim
se vyjadroval kriticky. Doplime, Ze nejvice polemickych dotazi a poznamek sméroval moderator
k Nerudové (5), dale k Pavlovi a Bastovi (4). Vice ¢i méné kritické vypovédi mitily v fadu jednotek na
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vSechny zucastnéné hosty vyjma Karla Divise. Naprosta vétSina vypovédi moderdtora vsak byla
neutralniho charakteru (150 ze 168). Obecné lze fici, Ze hosté méli dostatek prostoru k prezentaci
vlastniho programu i reakcim na kritické pfipominky moderatora i ostatnich diskutér(. Paklize
moderator nékomu z nich poloZil jiny dotaz, mél respondent zaroven moZnost vyjadfit se i
k pdvodnimu tématu.

StiZnosti na porad

Rada v souvislosti se Superdebatou na CT obdrZela fadu divackych stiznosti (€. j. RRTV/544/2023-vra;
RRTV/545/2023-vra; RRTV/553/2023-vra; RRTV/554/2023-vra; RRTV/558/2023-vra; RRTV/595/2023-
vra;  RRTV/597/2023-vra;  RRTV/603/2023-vra;  RRTV/616/2023-vra;  RRTV/653/2023-vra;
RRTV/654/2023-vra; RRTV/822/2023-vra; RRTV/826/2023-vra, duplicitné RRTV/827/2023-vra;
RRTV/838/2023-vra; RRTV/839/2023-vra; RRTV/841/2023-vra; RRTV/847/2023-vra; RRTV/1208/2023-
vra). StéZovatelé ¢. j. RRTV/553/2023-vra; RRTV/554/2023-vra; RRTV/597/2023-vra; RRTV/654/2023-
vra; RRTV/841/2023-vra upozorfiovali na idajné neprofesionalni a tendenéni pfistup moderatora napt.
v situaci, kdy oznamoval nepfitomnost jednoho z kandidatl, Andreje Babise. Pfedmétem stiznosti ¢. j.
RRTV/822/2023-vra a RRTV/826/2023-vra (duplicitné RRTV/827/2023-vra) byla dramaturgie poradu,
Udajné poruseni § 31 odst. 2 a 3 zdkona ¢. 231/2001 Sb. a Kodexu CT. Pisatel ¢. j. RRTV/558/2023-vra
kritizoval Udajnou nevyvaZenost diskuze a separaci kandidath (,Na zdkladé pruzkumu byli
favoritizovani dva pritomni kandiddti na prezidenta. Tato separace odebrala ostatnim kandiddtim
prostor a jak sami kandiddti podotkli, doslo k nepripustné separaci,” uvadi pisatel). Podobné hovofili
stéZovatel ¢. j. RRTV/545/2023-vra, jenz poukazal na kandidaty ,,prvni a druhé kategorie”, stéZovatelka
¢. j. RRTV/544/2023-vra, kritizujici Udajné neobjektivni a diskriminujici pojeti pofadu, a stéZzovatel ¢. j.
RRTV/595/2023-vra, ktery upozornoval na ovliviiovani voleb. , Timto se vefejnoprdvni televize dopousti
trestného cinu omezovdni svobody a prdva v pfedvolebni kampani se svobodné vyjadrit k problematice
a kandidature na ufad prezidenta CR,” uved| stéZovatel €. j. RRTV/603/2023-vra. O nutnosti omluvy
znevyhodné&nym kandidéatiim ze strany CT hovofila pisatelka ¢. j. RRTV/616/2023-vra. Sté&7ovatel &. j.
RRTV/653/2023-vra své podani koncipoval jako kritiku nedodrzovani Kodexu CT, zejména v bodech
tykajicich se nestrannosti média a moderatora. StéZovatel ¢. j. RRTV/839/2023-vra pry chape, Ze
~komercni televize maji v této oblasti volnéjsi ruce, ale verejnd televize by, dle mého chdpdni zdkona,
neméla takto postupovat”. Jednim ze stéZovatel( bylo i hnuti SPD, které poukazovalo na zvyhodnéni
kandidat( Petra Pavla a Danuse Nerudové a Gdajné poruseni § 31 odst. 3 zakona €. 231/2001 Sb. (¢. j.
RRTV/847/2023-vra). V nasledujicich odstavcich budou tyto stiznosti analyticky vyhodnoceny.

Prvni skupina stéZovatell kritizuje Udajné tendencni a neprofesionaini pfistup moderatora Martina
Reznitka, ktery mél vystupovat zaujaté a dehonestovat nepiitomného Andreje Babise. Monitoring
prokazal, Ze moderator skutecné na nékolika mistech Babise zmirioval a hovofil o tom, Ze se politik
rozhod| pred prvnim kolem volby ignorovat divéky Ceské televize a vétsinu z uchaze&l o prezidentsky
Urad. Stalo se tak v momentech, kdy pfedstavoval hosty debaty a reagoval na tvrzeni Josefa Stfeduly o
tom, Ze se Andrej Babis vyhyba diskuzim a nepfijemnym dotazim. Nebylo vSak zaznamendano primarné
dehonestujici tvrzeni ze strany moderatora. O ,,pohrdani“ ob¢any nehovofil Rezni¢ek (jak uvadi pisatel
¢. j. RRTV/554/2023-vra), nybrz Karel DiviS. Rovnéz nelze pfistoupit na argument, Zze se moderator
dopustil dehonestace a aktivismu, jelikoz zd(irazrioval problémy spojené s Babisem (napft. jeho trestni
stihani). Moderator pouze uved| objektivné znama fakta a stejné jako u ostatnich hostl poukazal na
kontroverzni stranku politika a jeho kandidatury. Rozdil byl v tom, Ze Babi$ nevyuZil prostor ve vysilani

20



k tomu, aby veFejnosti sdélil vlastni stanovisko. Dlkazem, 7e o jeho pfitomnost a vyjadreni Ceska
televize stala, bylo nejen opakované pozvani do diskuze, ale i vylosovana otazka ¢i ,ticho Andreje
Babise”, tedy prostor, ktery mél Babis$ k dispozici, ackoliv se debaty neucastnil.

Soucasné je nezbytné pfipustit, Ze se moderator na nékolika mistech dopustil sugestivnich ¢i jizlivych
otazek, nadsazky a lehce ironickych komentard. Mezi tyto vypovédi miZeme zarfadit jeho slova o
ignorovani divaka CT ¢&i ponékud teatrdlni pojmenovani ticha v zavéru pofadu. Tyto momenty viak
povazujeme za dil¢i pochybeni moderatora a ukdzku jeho ne vidy profesionalniho pfistupu, nikoliv
dlikaz porugeni zakona. Dle nalezu 1.US 4035/14 ze dne 30. 1. 2018, ,,prdvo kaZdého vyjadfovat své
ndzory zahrnuje i pravo na jejich vyjadreni humornou formou, s pfiméfenou mérou nadsdzky ci ironie.
Toto prdvo se vztahuje na verejnopravni média a tim spisSe i média soukroma”.

Druha skupina pisatelll své podani koncipovala jako stiznost na pojeti diskuze, v niZz obdrzZeli
nadstandardni prostor favorité voleb podle prezentovaného volebniho priizkumu agentur Kantar CZ a
Data Collect (z pfitomnych kandidatd se jednalo o Danusi Nerudovou a Petra Pavla, nicméné v trojici
vedoucich kandidat( figuroval i Andrej Babis). StéZovatelé hovofi o nevyvazenosti vysilani, favorizaci
urcitych kandidatd, nepfripustné separaci a v kone¢ném dusledku ovliviiovani vysledk( voleb.

Pfipomernme ustanoveni § 31 zakona ¢. 231/2001 Sb., ktera méla byt dle nékterych pisateld porusena:

,Provozovatel vysildni poskytuje objektivni a vyvdZené informace nezbytné pro svobodné
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vytvareni ndzor“ (odst. 2),

,provozovatel vysildni je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych
poradech bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného
programu jednostranné zvyhodriovdna Zddnd politickd strana nebo hnuti, popfipadé jejich
ndzory nebo ndzory jednotlivych skupin verejnosti, a to s prihlédnutim k jejich redlnému
postaveni v politickém a spolecenském Zivoté“ (odst. 3).

Jak vyplyva z popisu poradu vyse, ¢ast vénovana favoritlim voleb trvala cca 30 minut. BEhem této doby
Petr Pavel a Danuse Nerudova obdrzeli 9, ve druhém pfipadé 10 hlavnich dotaz(, tykajicich se
podpasovek v kampani, kontroverzi spojenych s jejich osobami a pfistupu k hendikepovanym. Bez
téchto otazek navic smérovalo na dvojici srovnatelné mnozstvi vypovédi moderatora jako na vSechny
ostatni. Je tedy zfejmé, Ze rozdil v kone¢ném mnozstvi zplsobila pravé tato specialni ¢ast debaty,
nikoliv soustavné favorizovani nékterych hostu v priibéhu celého poradu.

Pavel i Nerudova méli objektivné vice pfilezZitosti vyjadfrit se k probiranym otazkam a oslovit potencidlni
volice. Presto nelze pouze na zadkladé této skutecnosti tvrdit, Ze provozovatel prokazatelné porusil
zakon o vysilani, resp. zasady objektivity a vyvaZenosti, které jsou v ném zakotveny. Z analytického
hlediska jsou dllezZité i dalsi faktory. Zaprvé, v koneéném dusledku byla souhrnna stopaz vypovédi
diskutér(i ovlivnéna jen castecné. Danuse Nerudova sice dosahla na 18 minut oproti primérnym 11,5
minutam, Petr Pavel vSak mluvil pouze necelych 12 minut a ocitl se tak na tfetim misté po Marku
HilSerovi. Zadruhé, neni dlleZité jen kvantitativni hledisko, ale také kvalitativni. Dvojice ve specialni
pllhodiné obdrzela nékolik polemickych dotazi a poznamek, a to jak ze strany moderatora, tak
ostatnich hostd. Pozornost, kterd jim byla vénovana, méla pozitivni i negativni konotace. Zatreti,
k pfedestfenym tématdm nehovofila pouze dvojice favoritQ. | ostatni méli moznost fici sv(j nazor,
smérovat k favoritim otazky a komentare nebo se dokonce proti pojeti diskuze vymezit (coz se
v poradu také nékolikrat stalo). Zactvrté, vyse citované ustanoveni § 31 odst. 3 zékona ¢. 231/2001 Sb.
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hovofi o pfihlédnuti k redlnému postaveni v politickém a spolecenském Zivoté. Toto postaveni
reflektuji mj. volebni prizkumy, na nichZ bylo rozdéleni diskutér( pfiznané zaloZeno®. Zapaté, v pofadu

X

sice doslo k jakési , debaté v debaté”, nejednalo se vSak o absolutni separaci kandidatd ve smyslu jejich
vylouceni z pofadu. Z vyse popsanych divodd se domnivame, Ze zvolenou formou poradu nedoslo k
poruseni zdkona o vysilani, resp. ustanoveni § 31 odst. 2 a 3 tohoto zakona, tykajicich se objektivity a

vyvaZenosti.

Na zavér se vyjadiime k nékolika dil¢im stiznostem, které byly soucasti doruc¢enych podani. Rada nema
pravomoc dozorovat dodriovani Kodexu CT, nafizovat provozovateli omluvu nebo vést stihani za
Udajny trestni ¢in omezovani svobody. Doporucujeme o tom pfislusné stézovatele informovat.

Monitoring neodhalil skutecnosti, které by prokazatelné vedly k podezieni na poruseni zakona.

2.3. Prezidentsky duel

Prezidentsky duel kandidatd na post prezidenta Ceské republiky byl uveden na programech CT1 a CT24
dne 22. ledna 2023 ve 20:10 hodin, tedy necely tyden pfed kondnim druhého kola prezidentskych
voleb. Debaty se zucastnili Petr Pavel a Andrej Babis (ANO). Prvni ze jmenovanych ziskal v prvnim kole
35,40 % hlasd, druhy 34,99 %. Moderace se ujal Martin Reznicek.

Celkova délka poradu cinila 1:56:17 hodin. Hosté diskutovali o nejriiznéjsich aspektech prezidentské
funkce, vlastni profesni minulosti, ekonomickych a socialnich tématech. Rovnéz vyjadrovali své nazory
na doméci i zahrani¢ni politiku Ceské republiky.

Prezidentsky duel

Hned v Uvodu poradu byli divaci obezndmeni s tim, Ze Andrej Babi$ plvodné neminil do diskuze pfijit,
resp. svoji U¢ast v poradu Ceské televizi nepotvrdil a dostavil se aZ na posledni chvili. ,Pane Babisi, o

5 Doplfime, Ze stejna trojice kandidat( figurovala na pfednich pti¢kach volebnich prizkumd agentur Median,
STEM, Ipsos aj., tedy nejen v prizkumu Kantar CZ a Dala Collect, ktery prezentovala Ceska televize.
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tom, Ze prijdete, vim nékolik desitek sekund, doslova jste nds prekvapil, kdyzZ jste tak dlouho odmital
ucast v Ceské televizi. Co vds pfimélo zménit ndzor?” otazal se moderator. Kandidat a predseda hnuti
ANO 2011 zménu postoje vysvétlil ndvstévou bohosluzby, na niz prazsky arcibiskup Jan Graubner
(Babi$ poutzil nespravné pojmenovani kardinal) vyzval lidi, aby zacali myslet jinak, mluvili o pravdeé,
lasce a spravedInosti. A jesté to dofeknu, e odpoustim Ceské televizi viechny ty léta riznych informaci
o mné,”“ dodal Babis. Nasledovala prvni osttejsi ¢ast diskuze, v niz se kandidati vyjadrovali k predvolebni
kampani a souvisejicim kontroverzim.

Petr Pavel mél odpovédét na otazku, zda pfed volbami zaznamenal né&jakou nefér hru. Rekl, e je to
v podstaté , jeden nefér Utok za druhym®. Jako pfiklad uvedl BabiSovy predvolebni billboardy, na nichz
protikandidat hldsal, Ze nezavle¢e Cesko do valky, protoze je diplomat, ne vojak. General ve vysluzbé
se proti tomuto vyroku razantné ohradil a oznacil jej za zneuZiti pfirozenych obav lidi z valky. Babis
dostal moZnost se za volebni heslo omluvit, ale neucinil tak. Naopak trval na svém a mj. argumentoval
prispévkem na socidlni siti Twitter z bfezna 2022, kde Pavel vyjadfil presvédceni, Zze by NATO mohlo
nabidnout vojaky k zabezpedeni evakuacnich koridor( a ochrané civilistd na Ukrajiné. Poté se oba
panové dohadovali o tom, jaky je rozdil mezi humanitarni pomoci a vyslanim vojakl do boje. Babis
zdaraznoval, Ze chce mir, kdeZto vlada a Pavel hovofi o valce. Moderator pripomnél Pavlovo tvrzeni,
Ze bude usilovat o to, aby nebyla valka, Babis vSak presto hlas3, Ze ,general nevéri v mir“. ,Proc IZete,
pane Babisi?” otazal se Reznicek v 7. minuté zaznamu. ,,Pro¢ bych Ihal?“ ohradil se Babis. Aby podpofil
své vyroky, upozornil na schlzku Petra Pavla jako tehdejsiho predsedy vojenského vyboru NATO
s nacelnikem ruského generalniho stabu Valerijem Gerasimovem, ktera se konala v obdobi po anexi
Krymu. , Bylo to prdvé proto, Ze mi jde o mir. V rozporu s tim, co fikdte. ProtoZe vZdycky je lepsi jednat
neZ vdlcit,” uvedl Pavel stim, Ze k jednani mél povéreni triceti ¢lenskych statl. V souvislosti se
schizkami s prorusky orientovanymi lidmi moderdtor pfipomnél BabiSova nedavna setkani
s Jaroslavem Foldynou (SPD) a Josefem Skalou (KSCM). Babi$§ mél vysvétlit, o ¢em s nimi jednal.
PfestoZe moderator polozZil otdzku opakované, politik na ni neodpovédél, naopak se ohrazoval, Ze jej
moderator nenecha domluvit. ,,Jd kandiduju proto, abych zastupoval viechny obéany Ceské republiky,
uved| nakonec s tim, Ze jednani neznamena souhlas s né¢im postojem. RovnéZ podotkl, Ze nevidi rozdil
mezi Pavlem a Skdlou, jelikoz ,,oba vitali invazi v roce 1968“, a Ze Pavel udal svoje kamarady, ktefi invazi
odsuzovali. Jeho protivnik v diskuzi toto tvrzeni oznacil za naprostou lez. V ramci slovni prestrelky Babis
mj. zminil, Ze chce taky dostat prostor, prestoze chape, e , Ceskd televize u# md vybraného kandiddta”.

Nasledujici c¢tvrthodina byla vénovdna prezidentskym pravomocem a jejich vyuZiti soucasnym
prezidentem MiloSem Zemanem. Hosté diskutovali o milosti, kterou Zeman udélil Jané Necasové, a
potencialnich abolicich pro prezidentovy blizké spolupracovniky. Dale panové odpovidali na to, zda by
v pfipadé zvoleni poZadovali na Hradé audit (oba se shodli na tom, Ze ano), a jaky maji nazor na kauzu
vybuchl municnich skladd ve Vrbéticich. Dil¢éim tématem byl postoj obou kandidatl k viadé.
V souvislosti s aktualnim hlasovanim o ned(vére, které vyvolalo hnuti ANO, chtél Reznic¢ek védét, jak
by se kandidati zachovali v pfipadé padnuti viady. Babis opakované neodpovédél na otazku, koho by
povéril sestavenim nové vlady. Kritizoval kroky sou¢asného premiéra a ministr a nékolikrat uved|, Ze
,Pétikoalice ovlada vsechno”. Pavla oznacil za vladniho kandidata, jelikoZ jej koalice SPOLU jako
jednoho ze tii pred volbami oteviené podpofila. Ten se proti tomu ohradil a uvedl, Ze s touto logikou
by byl Babi$ kandidatem Hradu a KSCM. V ¢ase 0:23:58 hod od zacatku zaznamu poloZil moderator
Pavlovi sugestivni dotaz, zda ,ukdzala tato situace, Ze prezident mizZe byt ve sloZité situaci, kdyz? je
zdroveri Séfem nejsilnéjsi strany ve Snémovné”. Nasledné se strhla slovni prestrelka, v niz se oba hosté
vzajemné obvinovali ze |Zi ¢i straseni ob¢and. ,,Jd myslim, Ze uZ byste toho mohl nechat a zacit se bavit
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jako dospély clovék, “ apeloval Pavel a pfipomnél, Ze pfedchozi BabiSova vlada zemi vyznamné zadluzila.
V rdmci dohadd Babis uved|: ,Skoda, Ze tady nemdte ¢asomiru, abychom védéli, kdo jak dlouho mluvil.“
Moderator reagoval slovy, Ze to by pro néj nebylo Uplné vyhodné. Nasledné byli oba diskutéti vyzvani
k tomu, aby uvedli jedno téma, které povazuji za nejdllezZitéjsi, a jak by k nému jako prezidenti
s urcitymi pravomocemi pristoupili. Oba hovofili o inflaci.

Ve 34. minuté zaznamu moderator nastolil téma komunistické minulosti pfitomnych kandidat(. ,Jak
byste vysvétlil mladym lidem, Ze je rozdil mezi StB, kde jste evidovdn jako agent, a zdroven
komunistickou vojenskou rozvédkou, jejimzZ prislusnikem a potom jejiz kurz zpravodajsky absolvoval
pan Pavel?“ dotdzal se moderdtor BabiSe. Navzdory tomu, Ze ve vysilani zaznély BabiSovy vlastni citace
z minulosti, tykajici se fungovani StB, politik svoji roli agenta razantné odmitl a zdUraznil, Ze v této
souvislosti vyhral tfi soudni liceni. Naopak upozorfioval na minulost Petra Pavla, jehoZ nepfimo nazval
,nomenklaturnim kddrem”. Pavel byl moderatorem dotazovan obdobné. Odpovédél, co bylo obsahem
zpravodajského kurzu, jehoz se ucastnil, a popsal své dalsi aktivity pred revoluci. S oznacenimi
komunistického rozvédcéika a nomenklaturniho kadra, jez mu pfisoudil jeho oponent, ddrazné
nesouhlasil. Oba nasledné zhodnotili polistopadovy vyvoj Ceské spolecnosti.

Zavér prvni hodiny poradu patfil tématu valky na Ukrajiné. Moderator chtél po diskutérech védét, zda
,maji mit Ukrajina a jeji obyvatelé podporu Ceska, i kdyby to znamenalo snizeni komfortu pro Cechy”.
Zatimco Babi$ uvedl, Ye neni dlvod snizovat komfort Cechiim, jeliko? podporovat lze viechny
soucasné, podle Pavla by ,solidarita méla fungovat i za cenu toho, Ze si docasné sniZzime vlastni
komfort”. Rovnéz podotkl, Ze je to i nase valka, jelikoz se nds tyka. V souvislosti s pomoci ¢eskym
obcanim uvedl: ,Mnohokrdt jsem viddu kritizoval za to, Ze jeji pomoc neni dostatecné adresnd a Ze
neprichazi véas, ale to neznamend, Ze bychom neméli zdroveri s tim resit pomoc Ukrajiné.” PrestozZe to
tak vypadalo, postoje obou kandidatd se v zasadé az tak nelisily. Jeden zdUrazrioval, aby ¢eska vlada
pfi pomahani Ukrajiné nezapominala na Cechy, druhy apeloval, aby se nepomahalo jen Cechdim, ale i
Ukrajinctm.

V ¢ase 0:52:03 hod od zac¢atku zaznamu moderdtor prednes| dotaz, zda ma Cesko poslat vojaky do
otevieného konfliktu v pfipadé Gtoku na Polsko nebo pobaltské staty. Babis odpovédél, zZe urcité ne,
Ze ,je potfeba mluvit o miru“. Na svoji odpovédi trval i potom, co moderator otazku nékolikrat
zopakoval, upfesnil ji a upozornil na zavazky vyplyvajici ze €lenstvi Ceské republiky v NATO. ,, Vy chcete
vdlku? Ono to vypadd, Ze vy dva chcete vdlku! Ja nechci vdlku,“ opakoval Babis. Vedle toho Pavel
zevrubné popsal, jak NATO funguje, a Fekl, Ze dle ¢lanku 5 Severoatlantické smlouvy, ,je-li kterykoliv ze
clent napaden, tak ty ostatni mu prijdou na pomoc*“. Posléze méli oba vysvétlit to, jak by se chovali ve
funkci vrchniho velitele ozbrojenych sil.

Po zahranic¢ni politice byly diskutovany otazky souvisejici se situaci v tuzemsku. Divaci méli moznost
vyslechnout si ndzory kandidati ohledné zvySovani dani, znovuzavedeni superhrubé mzdy,
protiinfla¢ni politiky Ceské narodni banky apod. Diskutovana byla rovné? socialni témata, jako jsou
problémy mladé generace, postaveni Zen ve spolecnosti a domdci nasili. Pavel vyzdvihl potfebu
reformy vzdélavaciho systému, otazky mensin a Zivotniho prostfedi. Uvedl, Ze Hrad by mél byt
otevienéjsi a mladou generaci pfizvat k diskuzi. Babis by mladé lidi motivoval, aby zaloZili rodinu,
prosazoval kvalitni vzdélavani, dostatek mista ve Skolach a dostupné bydleni. Co se tyce role Zen a jejich
zaméstnanosti, kvoty pro obsazovani ve firmach ani jeden zdiskutéri nepodpofil. V souvislosti
s Istanbulskou Umluvou se vsak jejich postoje markantné liSily. Pavel vyslovil pottebu ratifikace dmluvy,
zatimco Babis ji oznacil za nesmysl a apeloval spisSe na zménu Ceské legislativy.
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Dalsim tématem diskuze byly kroky sou¢asného prezidenta MiloSe Zemana. Hosté méli odpovédét na
otazku, jak by v ptipadé zvoleni reagovali, kdyby Zeman dopfedu jmenoval pfedsedu Ustavniho soudu.
Nasledné okomentovali deset let Zemanova pdsobeni. Pavel mu vyéetl, 7e Cesko navenek
zdiskreditoval proruskymi a procinskymi postoji, zemi vnitfné rozdélil a znevazil prezidentsky urad.
Babis byl vtomto ohledu zdrienlivéjsi. PfestoZze by pry ve funkci délal vSechno jinak nez jeho
predchldce, nedovolil si jej hodnotit. Na otazku, v ¢em by chtél na Zemana navazat, Babi$ reagoval
ocenénim prezidentovy ekonomické diplomacie, navstév regiond a rétorického umu.

Poté moderator Rezni¢ek prednesl téma rozdéleni spoleénosti. Uvedl, e ,podle sociologického
prizkumu by 57 % lidi dalo prednost viddé pevné ruky”, a ze ,hodnotovy Zebricek lidi se evidentné
méni”. Babi$ se ve svém komentafi zaméfil na to, kdo spolecnost podle néj ve skutecnosti rozdéluje.
,Jd nevim, kdyZ by se stal pan Pavel prezidentem, tak ano, to by se potvrdilo, Ze ta spolecnost bude
rozdélend, protoZe pan Pavel mluvi o volicich, ktefi voli mé, velice negativné, Ze jsou nedemokraticky,
takZe pokud by pan Pavel chtél néco udélat pro tuto zemi, tak by mél se vzddt kandidatury. A mél by
nechat to misto pro mé, ktery bych reprezentoval ty tfi miliony lidi, a pan Fiala reprezentuje tu druhou
polovinu. A potom by mohlo nastat to, Ze ta spolecnost pfestane byt rozdélena. ProtoZe pokud jd se
nestanu prezidentem, tak ty lidi nebudou mit Zddné zastdni, nebudou mit Zddnou nadéji, Ze nékdo se o
to bude snaZit,” uved| Babis. Moderator reagoval slovy o tom, Ze poslanci, potazmo ¢lenové vlady, byli
zvoleni v demokratickych volbach, a odrazeji tedy vali lidu. Na pfedsedu hnuti ANO sméroval nékolik
polemickych poznamek, mj.: ,Vy jste nazval volice PirSTANu a koalice SPOLU nacisty a fasisty. Tohle je
zpusob, jak prispét ke spojovani?“ Babis uvedl, Ze se za toto oznaceni omluvil, a Ze bylo proneseno
v urc¢itém kontextu. S odkazem na BabiSovy dalsi vyroky moderator pokracoval v kritickém duchu a
pozadoval konkrétni odpovédi na to, jak politik planuje spole¢nost spojovat. Babis zopakoval, Ze jako
predstavitel opozice bude v roli prezidenta zastupovat vSechny obcany a komunikovat s vladou, ktera
reprezentuje jen urcity vysek obc¢ant. ,,Pan Babis tady mluvi o tom, Ze by chtél byt prezidentem vsech,
ale 60 % obcani téhle zemé by vds za Zddnych okolnosti nevolilo, a to vy moc dobre vite, Ze to tak je.
TakZe, kdybyste se stal prezidentem, tak mdte okamZité proti sobé vétsinu ndroda, takZe byste asi tézko
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mohl byt prezidentem vsech. Navic, myslim si, Ze to, co jste fekl, Ze nékdo oznacil vase volice jako
nedemokratické, to jenom vkldddte do ust, nic takového nikdo nerekl,” reagoval Pavel. Nasledné se
strhla ndzorovd prestrelka, v niz na sebe hosté vzajemné reagovali a skdkali si do feci. Moderator jejich
interakci neprerusoval. Téma bylo ukonceno otdzkou na ochotu kandidatl jednat s extrémisty a
s KSCM.

V zavéru poradu panové v kratkosti objasnili, kam by vedly jejich prvni zahrani¢ni cesty, zda by jako
prezidenti jezdili vozem ceské vyroby, jakym zplsobem by podporovali tuzemsky primysl na svych
cestach do zahranici, a kam by se jejich budoucnost ubirala v pfipadé nezvoleni. Na Uplném konci méli
hosté tficet vtefin na to, aby skrze televizni obrazovky oslovili potencialni voli¢e.”

Souhrnnou stopaz vypovédi pritomnych hostl znazornuje graf nize. Promluvy Andreje Babise Cinily
celkem 51:50 min, u Petra Pavla to bylo 36:16 min (tedy zhruba 59 % ku 41 % souhrnné stopaze
vypovédi obou hostu).

Graf: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych kandidatl (hod)

0:36:16 m Babi$ Andrej

0:51:50 = Pavel Petr

Ackoliv se délka promluv obou respondentl pohybovala v fadech desitek minut, z grafu je patrné, ze
Babis v relaci hovoftil o poznani déle, a to v rozporu s vlastnim presvédcenim, které vyjadril v ¢ase
0:31:58 hod od zacatku zdznamu. Lze konstatovat, Ze pro tuto skutecnost existuje nékolik ddvodd.
Predné je tfeba vyzdvihnout odlisny komunikaéni styl obou kandidat(. Pavel se v diskuznich pofadech
dlouhodobé projevuje Uspornéji, na otazky odpovida strucné a vécné. To se ostatné potvrdilo i

7 Uplny prepis debaty je soucasti ptilohy.
8 Jedna se o promluvy, jejichZ autory bylo mozné identifikovat. Do stopédZe nejsou zapoéitany nesrozumitelné
pasaze, kdy mluvilo vice lidi najednou, tedy cca 23 vtetin zdznamu.
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v debaté kandidatl pfed prvnim kolem®, kde, a¢ dostal vice prostoru ne? vét$ina ostatnich hostd, tento
prostor ne vidy plné vyuZil. Naopak Babis v Prezidentském duelu ¢asto z odpovédi uhybal, vracel se
k jinym tématlm a obecné své postoje vysvétloval obsirnéji. S tim souvisi i dalsi z faktor(, a tim je pocet
otazek a pfipominek, které moderator Martin Rezni¢ek na hosty sméfoval. Jeliko? poslanec nebyl
schopen v fadé pfipadl odpovédét primo, moderator své dotazy neustale opakoval a upresnoval.
Trvalo tedy déle, nez se Babi$ dobral k odpovédi. Moderator formuloval celkem 226 dotazl Ci
poznamek k hostim, z toho 129 bylo klasifikovano jako doplrikovych (opakoval poloZzenou otazku,
doplnoval ¢i opravoval hosta nebo mu umoznil reagovat na oponenta). Zatimco na Pavla smérovalo 61
vypovédi moderatora, na BabiSe to bylo 165 vypovédi, z toho celych 111 bylo doplriikovych (Pavel
obdrzel pouze 18 doplnkovych dotazli a pfipominek). Je zfejmé, Zze promluvy moderatora i doba, po
kterou Babi$ hovofil, nevypovidaji ani tak o protezovani daného respondenta, jako spiSe o jeho
specifickém stylu vyjadiovani. Nize uvadime konkrétni priklady popsaného jevu.

53. min — Moderator se pta, zda by mélo Cesko poslat vojiky do otevieného konfliktu v p¥ipadé Gtoku
na Polsko ¢i pobaltské staty. Andrej BabiS nejprve nechdpe dotaz, posléze nékolikrat prohlasi, ze
nechce valku. Moderator otdzku opakuje ¢i upresnuje celkem sedmkrat, nakonec Babis uvadi: , Ne,
urcité ne, ja chci mir, nechci vdlku. A v Zadném pripadé bych neposilal nase déti a déti nasich Zen do
vdlky.” Poté, co moderator pfipomene kolektivni obranu NATO a s dlirazem na slovo ,,pokud” opét
opakuje otazku, Babis stale trvd na svém. Narkne Pavla a moderdatora z toho, Ze chtéji valku, dotaz
oznadi za absurdni, k otazce pomoci spojenciim v pripadé potencialniho napadeni se nevyjadri. Pavel
na stejnou otazku odpovi napoprvé. O par minut pozdéji se moderator dotazuje, jak by kandidati
vykonavali funkci velitele ozbrojenych sil. Babis misto odpovédi hovofi o Pavlovi, upozoriiuje na to, Ze
na Hradé nepotfebujeme vojaka a na dotaz moderatora, zda vi, jak znéla pivodni otazka, nedokaze
odpovédét. | po zopakovani otazky nemluvi k véci. Uvadi, Ze v roli premiéra navysil rozpocet na obranu,
e se zna dlouho s ministryni obrany Janou Cernochovou (ODS), Ze Pavel ,urdZi generdla Prochdzku,
generdla Snajddrka a dalsi lidi,“ apod.

74. min — Moderator upozorfiuje na problémy mladé generace a dotazuje se, jak by kandidati v roli
prezidenta dand témata nastolovali a mladym lidem ufad pfibliZili. Pavel hovoti o oteviené komunikaci,
organizaci seminarl, stazi, dnech otevienych dvefi, simulaci summitd EU, OSN apod., to vse pod
zastitou prezidenta. Babis namisto toho akcentuje, Ze mladd generace potiebuje kvalitni vzdélavani,
zaméstnani a bydleni. Po pozndmce moderatora, Ze to jsou ukoly spiSe pro premiéra, ale jeho zajim3,
co by v této véci Babis Cinil jako prezident, politik odpovidd, Ze by tlacil na vladu, aby realizovala
potifebné zmény. Po opakovaném dotazu moderatora, jak chce zaujmout mladé voli¢e jako moziny
budouci prezident, Babis opét odbiha od tématu a pfipomina navyseni kapacity na Iékarskych fakultach
za jeho vlady ¢i uspéchy spolecnosti Agrofert.

87. min — Otazku, jestli by kandidati podepsali novelu trestniho zdkoniku, pokud by UzZeji vymezovala
pojem znasilnéni (tzn., Ze trestny by byl i skutek s absenci souhlasu), moderator Babisovi opakuje ci
upfesiuje Ctyfikrat, ten vsak stejné neni schopen poskytnout pfimou odpovéd. Vedle toho Pavel
odpovida jednoduchou vétou: ,,Jd bych takovou novelu podepsal.”

Tyto momenty ilustruji, jak komunikace mezi moderatorem a hosty fungovala, a vysvétluji, z jakého
dlvodu predseda hnuti ANO v debaté urcitym zplsobem dominoval.

9 Analyzu Superdebaty, odvysilané 8. 1. 2023 na programech CT1 a €T24, ma Rada v rdmci monitoringu
predvolebniho vysilani taktéz k dispozici.
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Stiznosti na porad

Rada na debatu prezidentskych kandidatl pred druhym kolem voleb obdrzela nékolik divackych
stiznosti (€. j. RRTV/1098/2023-vra; RRTV/1115/2023-vra; RRTV/1124/2023-vra; RRTV/1208/2023-
vra). Vétsina stéZovatell kritizovala Udajné zaujaty pristup moderatora k jednomu z kandidatli, Andreji
Babidovi. Sté%ovatel &. j. RRTV/1115/2023-vra naopak tvrdil, e ,Ceskd televize se dostatecné
nedistancovala od prevdzné IZivych prohldseni a protiprdvnich pomluv a obvinéni ze strany Andreje

H “

Babise”. Nize budou tyto stiznosti analyticky vyhodnoceny.

Tti pisatelé poukazuji na Udajné zaujaty pfistup moderatora k Andreji BabiSovi a pofad oznacuji za
neobjektivni a nevyvazeny. Moderator mél stranit Petru Pavlovi, BabiSovi naopak neustdle skakat do
feci a dehonestovat jej upozorfiovanim na jeho kontroverzni minulost.

Ustanoveni § 31 zdkona ¢. 231/2001 Sb. fika:

,Provozovatel vysildni poskytuje objektivni a vyvdZzené informace nezbytné pro svobodné
vytvareni ndzor“ (odst. 2),

,provozovatel vysildni je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych
poradech bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného
programu jednostranné zvyhodriovdna Zadnd politickd strana nebo hnuti, popripadé jejich
ndzory nebo ndzory jednotlivych skupin verejnosti, a to s prihlédnutim k jejich redlnému
postaveni v politickém a spolecenském Zivoté” (odst. 3).

Dle pisateld mélo dojit k poruseni zasad objektivity a vyvazenosti skrze polemicky pristup moderatora
k Andreji BabiSovi. Analyza ukazala, Ze moderator hostim pokladal v naprosté vétsiné neutrdlni
dotazy. Polemickych vypovédi Rezni¢ek formuloval pouze 31 z celkovych 226. Vétsina z nich mifila na
Babise. Nejednalo se vSak o bezdlvodné uUtocné komentare, nybrz poznamky, kterymi moderator
upozornoval na nepravdiva i nepfesna tvrzeni a vzajemné si odporujici vyroky. Vysoka mira kriti¢nosti
byla zaznamenana napf. v Uvodni ¢asti, kdy moderator Babise narkl ze IZi, jelikoZ v rozporu s explicitni
vypovédi Pavla hlasal, Ze byvaly armadni general touZzi po valce. Polemické byly rovnéz vypovédi tykajici
se BabiSovy minulosti pfed rokem 1989. Moderator napf. uvedl, Ze neexistuje Zzadny vyrok soudu, ktery
by zpochybrioval to, Ze je Babis stale evidovan jako agent StB. Dale upozornioval na BabiSova vlastni
slova v Show Jana Krause z roku 2011, kde politik o aktivitach v StB hovotil, ale nyni je zapird. Ohledné
zadluzeni CR pres Babi$tv nesouhlas zase podotkl: ,Pane Babisi, je pravda, Ze Cesko patfi mezi jednu z
nejrychleji se zadluZujicich zemi v Evropské unii. To je pravda. Podivejte se do statistik, je to vSem
dostupné cerné na bilém.”

Co se tyce skakani do redi, pisatelé ve stiznostech castecné prebiraji rétoriku Andreje Babise, ktery se
v analyzované relaci mnohokrat ohradil, Ze nema dostatek prostoru k odpovédi (napf. v ¢asech
0:10:51, 0:11:30, 0:12:48, 0:15:54, 0:29:08, 0:31:44, 0:48:48 hod od zacatku zaznamu). To ovsem
monitoring nepotvrdil. Oba hosté méli moZnost vyjadfit svoje postoje ke vsem prezentovanym
tématdm a reagovat jeden na druhého i otazky moderatora. Jak bylo popsano vyse, Rezni¢ek Babise
prerusoval zejména tehdy, kdyz politik neodpovidal na poloZzené otdzky nebo prekrucoval fakta. Babis
navic hovofil o cca 15 minut déle nez druhy diskutér, ¢asu k vyjadieni vlastniho stanoviska mél tedy
dostatek. Skutecnost, Ze Petr Pavel nebyl pferuSovan tak ¢asto jako Andrej Babis, Ize vysvétlit tim, Ze
na otdzky odpovidal pfimo. Nevyhybal se ani nepfijemnym tématim, jako byla jeho ¢innost
v komunistické rozvédce Ci schiizka s ruskym generdlem Gerasimovem.
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Z vyse uvedeného vyplyva, Ze vyssi mira polemicnosti moderatora vici Andreji BabiSovi nevedla
k poru$eni zasad objektivity a vyvaZenosti, naopak byla motivovéna jejich dodrzenim. Martin Rezni¢ek
se na nékolika mistech dopustil dil¢ich pochybeni, napf. sugestivné ladénych otazek Ci ironie, ty vSak
nelze povaZovat za dostatecny dlikaz poruseni zakona o vysilani.

Ctvrty stéZovatel mini, Ze Ceskd televize Andreji BabiSovi ,, umozZnila mnohokrdt opakovat IZivd a
nebezpecnd tvrzeni, obvinovadni riiznych osob, skupin a politickych stran a zpronevérila se tak povinnosti
objektivné informovat o déni v CR“. Jako priklad uvadi Babi$ovy vyroky, Ze Pavel je kandidatem vlady,
vital invazi sovétskych vojsk v roce 1968 apod. Mimoto pry Ceskd televize Babidovi ,umozZnila 3ifit
poplasnou zprdvu, Ze jako prezident neumozni dodrZeni spojeneckych smluv v ramci NATO a neposle
nasi armddu na pomoc sprfatelenym zemim”. ,, Timto vyslal Babis verejné jasny vzkaz nejen do Moskvy,
Ze pokud budeme jeji Rudou Armddou napadeni, nemusi Rusko se obdvat vnéjsi pomoci nasi armddé
od spojenct z NATO. Otevrel tak prostor pro budouci agresivni vdle¢ny akt Ruska, ¢i dalsich zemi vici
nasi zemi,” uvadi pisatel.

Provozovatel nemuzZe zabranit tomu, aby diskutéfi nepravdu ve vysilani pronesli, dllezité je, Ze
divakim poskytne objektivni informace ke svobodnému vytvoreni vlastniho nazoru. Monitoring
ukazal, Ze nepravdiva tvrzeni, ktera stéZovatel zmifiuje, byla v relaci opakované dementovana. Co se
tyce BabiSova prohlaseni zpochybiiujiciho zavazky Ceské republiky v NATO, politik sdm o den pozdéji
vyjadieni mirnil argumentem, e nechtél odpovidat na hypotetickou otazku. Clanek 5 Severoatlantické
smlouvy by pry dodrzel.

Néktefi pisatelé upozorfiuji na Udajné poruseni Kodexu CT. Doporucujeme je informovat o tom, Ze
Rada nema pravomoc dozorovat dodrZovani tohoto dokumentu. Stejné tak nemUzZe provozovateli
nafizovat, aby ,z chovdni pana Reznicka vyvodil pfislusnd pracovné-prdvni opatfeni,” jak navrhuje
pisatel ¢. j. RRTV/1208/2023-vra.
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3. ZAVER

Pfedmétem monitoringu byly pfedvolebni pofady na programech CT1 a €T24. Konkrétné se jednalo o
relace Interview CT24, Hyde Park s kandiddtem na prezidenta, Interview Specidl, Superdebata a
Prezidentsky duel. Analyza predmétnych relaci byla soucasti monitoringu pofadld s predvolebni
dramaturgii vysilanych na celoplosnych televiznich programech pred prezidentskymi volbami,
uskutec¢nénymi 13. a 14. ledna (prvni kolo) a 27. a 28. ledna 2023 (druhé kolo). Cilem analyzy bylo
zjistit, zda provozovatel v poradech naplfoval znéni zakona o vysilani, zejména pak § 31 odst. 2 a 3,
nafizujici provozovatelim informovat objektivné a vyvazené.

Monitoring odhalil dil¢i problémy, tykajici se neucasti kandidata Andreje Babise ve vétsiné porad(,
pfistupu moderatora vici tomuto kandidatovi v pofadu Prezidentsky duel a ne zcela rovhomérného
prostoru, ktery provozovatel poskytl diskutujicim v relaci Superdebata. Problematické momenty byly
— rovnéZ na zdkladé divackych stiZznosti, které Rada obdriela — podrobné popsany a analyticky
vyhodnoceny. Analyza nezaznamenala skutecnosti, které by nds vedly k opravnénému podezieni
z porudeni § 31 odst. 2 a 3 zdkona o vysilani. Na otdzku, zda provozovatel Ceska televize ve sledovanych
poradech dodrzoval zasady objektivniho a vyvazeného informovani, Ize odpovédét kladné.

Rada pfi monitoringu predvolebnich debat neshledala poruseni zakona o vysilani. Nicméné konstatuje,
Zze model, ktery vede k rozdélovani kandidat(i na slabsi a favorizované na zakladé preferenci ve
volebnich vyzkumech, mizZe poskozovat nebo naopak zvyhodriovat konkrétni kandidaty.

Rada vyjadruje nazor, Ze je na misté zahdjit rozpravu k problematice predvolebnich debat v televiznim
a rozhlasovém vysilani s cilem sniZzeni moznych rizik naruseni rovné politické soutéze.

Navrh usneseni:

Rada se seznamila s analyzou objektivity a vyvazenosti predvolebnich poradd Interview CT24, Hyde
Park s kandidatem na prezidenta, Interview Special, Superdebata a Prezidentsky duel, které byly
odvysilany pred prezidentskymi volbami 2023 na programech €T24 a CT1.

Pfijaté usneseni:

Rada se seznamila s analyzou objektivity a vyvazenosti predvolebnich poradd Interview CT24, Hyde
Park s kandidatem na prezidenta, Interview Special, Superdebata a Prezidentsky duel, které byly
odvysilany pred prezidentskymi volbami 2023 na programech €T24 a CT1.
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