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Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

MAX LOYD, s. r. o. Info DJ nerozhodla

M.I.B. production service, s. r. o. Jazz FM nerozhodla

LONDA spol. s r. o. RockZone 105,9 nerozhodla

ČERNÁ HORA – MEDIA, s. r. o. Radio Černá Hora nerozhodla

Dada media, s. r. o. Limonádové RadiJo nerozhodla

Licenční řízení o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání 
šířeného prostřednictvím pozemních vysílačů se souborem technických 
parametrů kmitočtu Praha-Zelený Pruh 90,7 MHz/100 W

Veřejné slyšení se konalo 9. října 2007.

 Rada vyhlásila podle ustanovení § 15 odst. 1 zákona o vysílání řízení o udělení licence 

k provozování rozhlasového vysílání šířeného prostřednictvím pozemních vysílačů a stanovila:

-   lhůtu pro doručení žádosti: 31. května 2007 do 16:00 hodin 

-    místo doručení: Rada pro rozhlasové a televizní vysílání, Škrétova 44/6, PSČ: 120 00, Praha 

2 – Vinohrady 

-    adresu pro doručení: Rada pro rozhlasové a televizní vysílání, P.O. BOX 181, PSČ: 120 21, 

Praha 2 – Vinohrady

-   časový rozsah vysílání: 24 hodin denně

-    soubor technických parametrů: Praha-Zelený Pruh 90,7 MHz/100 W, souřadnice WGS 84: 

14 25 54 / 50 02 25

-    územní rozsah vysílání: kmitočet je určen k pokrytí části Prahy. Podle teoretických výpočtů 

bude odhadem signálem zásobeno asi 340 tisíc obyvatel z vysílače Praha-Zelený Pruh

 Do licenčního řízení se přihlásili tito žadatelé: M.I.B. production service, s. r. o., 

INTERSONIC, s. r. o., ČERNÁ HORA – MEDIA, s. r. o., Dada media, s. r. o., MAX LOYD, s. r. o., 

ALL STARS AGENCY, s. r. o., LONDA, s. r. o., ULTRAVOX, s. r. o., a Campus Media, s. r. o. 

O udělení licence nebylo v roce 2007 rozhodnuto.

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

M.I.B. production service, s.r.o. Jazz FM nerozhodla

INTERSONIC spol. s r.o. ROCKJAMRADIO nerozhodla

ČERNÁ HORA - MEDIA s.r.o. Radio Černá Hora nerozhodla

dada media s.r.o. Limonádové RadiJo nerozhodla

MAX LOYD, s.r.o. Info DJ nerozhodla

ALL STARS AGENCY s.r.o. SEEJAY Radio nerozhodla

LONDA, s. r. o. RockZone 105,9 nerozhodla

ULTRAVOX s.r.o. Radio Ethno nerozhodla

Campus Media s.r.o. Sport FM nerozhodla
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Licenční řízení k provozování rozhlasového vysílání s využitím souboru 
technických parametrů Benešov - Kozmice 89,3 MHz/5 kW – pokračování 
v řízení 

 Rozhodnutí Rady Ru/219/05, ze dne 23. listopadu 2005, o zamítnutí žádostí všech čtyř 

účastníků řízení CITY MULTIMEDIA s.r.o., COUNTRY RADIO s.r.o., JOE Media s.r.o. a M-Publicity 

s.r.o. o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání prostřednictvím pozemních vysílačů 

s využitím souboru technických parametrů Benešov - Kozmice 89,3 MHz / 5 kW, bylo k žalobě 

společnosti JOE Media s.r.o. zrušeno rozsudkem Městského soudu v Praze ze dne 3. května 

2006, č.j. 9 Ca 317/2005-89; kasační stížnost Rady Nejvyšší správní soud rozsudkem ze dne 

8. února 2007, č. j. 5 As 61/2006-126, zamítl.

 Rada tedy byla vázána pravomocným rozsudkem Městského soudu v Praze a pokračovala 

proto v licenčním řízení s vymezeným okruhem účastníků. Rada vyzvala účastníky řízení 

k doplnění žádostí o udělení licence, popřípadě k oznámení změn, k nimž došlo od doby podání 

žádosti, vyjma programových prvků žádostí. Všichni účastníci řízení Radě doručili vyjádření, 

že trvají na svých žádostech o udělení licence.

 Na 16. zasedání ve dnech 25. – 26. září 2007 Rada v diskusi rozebírala jednotlivé 

projekty, nové okolnosti a aktuální přehled rozhlasového vysílání v daném regionu. Na 

17. zasedání ve dnech 9. – 10. října 2007 Rada nařídila se žadateli ústní jednání za účelem 

hodnocení ekonomické, organizační a technické připravenosti žadatelů k zajištění vysílání 

ve smyslu § 17 odst. 1 písm. a) zákona o vysílání. Nařízená ústní jednání proběhla dne 23. října 

2007, v rámci 18. zasedání Rady. Vyhodnocení účastníků řízení podle kritérií ustanovení § 17 

odst. 1 zákona o vysílání nebylo do konce roku 2007 dokončeno.

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

CITY MULTIMEDIA s.r.o. Rádio Pohoda nerozhodla

COUNTRY RADIO s.r.o. COUNTRY RADIO nerozhodla

JOE Media s.r.o. Rádio Sázava nerozhodla

M-Publicity s.r.o. Rádio Nový Preston nerozhodla

Licenční řízení o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání 
šířeného prostřednictvím pozemních vysílačů se souborem technických 
parametrů kmitočtu Tábor 101,8 MHz/1 kW

Veřejné slyšení se bude konat v roce 2008.

 Rada vyhlásila podle ustanovení § 15 odst. 1 zákona o vysílání řízení o udělení licence 

k provozování rozhlasového vysílání šířeného prostřednictvím pozemních vysílačů a stanovila:

-   lhůtu pro doručení žádostí: 27. listopadu 2007 do 19:00 hodin 

-    místo doručení: Rada pro rozhlasové a televizní vysílání Škrétova 44/6, PSČ: 120 00, 

Praha 2 – Vinohrady 

-    adresu pro doručení: Rada pro rozhlasové a televizní vysílání P.O. BOX 181, PSČ: 120 21, 

Praha 2 – Vinohrady 

-   časový rozsah vysílání: 24 hodin denně 

-    soubor technických parametrů: Tábor 101,8 MHz / 1 kW, souřadnice WGS 84: 14 41 24 / 

49 24 47

-    územní rozsah vysílání: kmitočet je určen k pokrytí Tábora a okolí. Podle teoretických výpočtů 

bude odhadem signálem zásobeno asi 78 tisíc obyvatel z vysílače Tábor 
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 Do licenčního řízení se přihlásili tito žadatelé: ALL STARS AGENCY, s. r. o., RADIO 

BONTON, a. s., Rádio Jižní Čechy, s. r. o., COUNTRY RADIO, s. r. o., Agentura TRS spol. s r.o., 

JUDr. Ladislav Faktor, Radio Ještěd, s. r. o., JOE Media, s. r. o., Dada media, s. r. o., a Simple 

Media, s. r. o.

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

ALL STARS AGENCY s.r.o. Rádio TÁBOR nerozhodla

RADIO BONTON a.s. RÁDIO BONTON nerozhodla

Rádio Jižní Čechy s.r.o. Rádio Hey Jižní Čechy nerozhodla

COUNTRY RADIO s.r.o. Country Radio nerozhodla

Agentura TRS spol. s r.o. RADIO 1 nerozhodla

JUDr. Ladislav Faktor RADIO FAKTOR GOLD nerozhodla

Radio Ještěd s.r.o. Radio Tábor nerozhodla

JOE Media s.r.o. Rádio SÁZAVA nerozhodla

dada media s.r.o. SIMPLE MUSIC RADIO nerozhodla

Simple Media s.r.o. SIMPLE MUSIC RADIO nerozhodla

Licenční řízení o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání 
šířeného prostřednictvím pozemních vysílačů se souborem technických 
parametrů kmitočtu Liberec – ZOO 93,3 MHz / 200 W

Veřejné slyšení se bude konat v roce 2008.

 Rada vyhlásila podle ustanovení § 15 odst. 1 zákona o vysílání řízení o udělení licence 

k provozování rozhlasového vysílání šířeného prostřednictvím pozemních vysílačů a stanovila:

-   lhůtu pro doručení žádostí: 28. prosince 2007 do 19:00 hodin 

-    místo doručení: Rada pro rozhlasové a televizní vysílání Škrétova 44/6, PSČ: 120 00, 

Praha 2 – Vinohrady 

-    adresu pro doručení: Rada pro rozhlasové a televizní vysílání P.O. BOX 181, PSČ: 120 21, 

Praha 2 – Vinohrady

-   časový rozsah vysílání: 24 hodin denně

-    soubor technických parametrů: Liberec – ZOO 93,3 MHz / 200W, souřadnice WGS 84: 15 05 00 

/ 50 46 53 

-    územní rozsah vysílání: kmitočet je určen k pokrytí Liberce. Podle teoretických výpočtů bude 

odhadem signálem zásobeno asi 102 tisíc obyvatel z vysílače Liberec – ZOO 

Do licenčního řízení se přihlásili tito žadatelé: RADIO BONTON, a. s., Radio Ještěd, s. r. o., 

RADIO CRYSTAL s. r. o. a KALENDÁŘ LIBERECKA, s. r. o.

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

RADIO BONTON a.s. RÁDIO BONTON nerozhodla

Radio Ještěd s.r.o. Radio Ještěd nerozhodla

RADIO CRYSTAL s.r.o. Hitrádio Crystal nerozhodla

KALENDÁŘ LIBERECKA s.r.o. Rádio „dobrý den“ nerozhodla
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Řízení o udělení licence k provozování vysílání v standardu DVB-H

Veřejné slyšení se konalo 24. dubna 2007.

 Rada na podnět společnosti T-Mobile Czech Republic a.s. a vyhlásila licenční řízení 

v standardu DVB-H a stanovila:

-   lhůtu pro doručení žádosti: 24. února 2007 do 16:00 hodin

-   místo doručení: Rada pro rozhlasové a televizní vysílání, Krátká 10, Praha 10 

-   časový rozsah vysílání: minimálně 8 hodin denně

-   dobu platnosti licence: do 31. května 2007

-   územní rozsah vysílání: 29. rádiový kanál Praha - Strahov podle diagramu využití rádiových 

kmitočtů

 Do licenčního řízení se přihlásili vedle společnosti T-Mobile Czech Republic a.s. 

společnosti RADIO PROGLAS s.r.o. a Stanice O, a.s.

Rada udělila licenci společnosti RADIO PROGLAS s.r.o. a Stanice O, a.s.

Kritéria, na základě kterých byla licence udělena žadateli o licenci a zamítnuty žádosti 
ostatních účastníků řízení
 Rada v případě společnosti RADIO PROGLAS s.r.o., která se do licenčního řízení přihlásila 

s  programem neplnoformátového „rodinného rádia“ RADIO PROGLAS, zhodnotila její 

ekonomickou, organizační a technickou připravenost jako objektivně doloženou a konstatovala 

tedy, že toto hledisko splňuje, neboť žadatel garantuje dostatečné prostředky z darů a grantů. 

Na fi nancování se podílí rovněž Nadační fond RADIA PROGLAS. Potřebné prostředky 

na provozování vysílání ve standardu DVB-H provozovatel vzhledem ke krátkodobosti záměru 

investuje z běžných provozních prostředků. Organizační a technická připravenost žadatele je 

pak dána skutečností, že vysílání bude zajišťovat společnost RADIOKOMUNIKACE a.s. vysílací 

technikou na základě vzájemné smlouvy. Rada kladně vyhodnotila i hledisko transparentnosti 

vlastnických vztahů ve společnosti žadatele, protože konstatovala, že zakladatelem a jediným 

společníkem ve společnosti žadatele je Ing. Martin Holík. Rada vedle vlastního specifi ckého přínosu 

technologie vysílání a možnostmi příjmu signálu, jak jsou představovány samotným standardem 

DVB-H, jako splňující hodnotila i významný přínos programové skladby k rozmanitosti stávající 

nabídky programů, navrhované žadatelem, spočívající v navázání na vysílání RADIA PROGLAS 

ve vysílačích sítě VKV a prostřednictvím družice, obohacené pro danou vysílací technologii 

prvky programu Tv NOE, který provozuje společnost Telepace, s.r.o., a rovněž programu Rádio 

7 (TWR) i zprávami ČRo 2 a v případě audiošíření doplňováním statickými snímky. Pokud se týče 

hlediska zastoupení evropské tvorby, tvorby evropských nezávislých producentů a současné 

tvorby, Rada projekt tohoto účastníka hodnotila jako splňující, neboť účastník řízení nabízí 

v tomto ohledu kontrolovatelné ukazatele nad úroveň požadovanou zákonem. Rovněž ve vztahu 

ke kritériu přínosu uchazeče pro rozvoj původní tvorby se Rada vyslovila v tom smyslu, že 

toto kritérium společnost žadatele splňuje, neboť jeho projekt nabízí tvorbu zajištěnou týmem 

pracovníků, kteří připravují programy svými silami, popřípadě koprodukují se společnostmi 

podobného zaměření. Připravenost žadatele opatřit určité procento vysílaných pořadů skrytými 

nebo otevřenými titulky pro sluchově postižené hodnotila Rada v tomto případě jako splňující jen 

částečně, neboť se v tomto ohledu uchazeč vyjádřil v tom smyslu, že se domnívá, že v takovémto 

projektu s ohledem na velikost obrazovky příjemce vysílání nemá smysl, nicméně se nevyjádřil 

v tom smyslu, že titulky není ve vysílání s to zajistit. Rada dále konstatovala, že i hledisko přínosu 

žadatele k zajištění rozvoje kultury národnostních, etnických a jiných menšin naplňuje žadatel 

v celém rozsahu, neboť tento přínos je dán již samotným založením společností, jakými jsou 

RADIO PROGLAS s.r.o. a TELEPACE s.r.o., které jsou nekomerčními subjekty přinášejícími 

hodnoty, které subjekty komerční povahy ošetřují jen zčásti. Rada kladně hodnotila projekt 

společnosti RADIO PROGLAS s.r.o. ve všech významných ukazatelích kriterií, jež stanovuje § 

17 odst. 2 zákona o vysílání a vyslovila se, že uvedená společnost obstála při jejich hodnocení 

v míře zvláště vysoké, a proto této společnosti udělila licenci. Pouze částečné naplnění ukazatele 

kritéria připravenosti opatřit pořady otevřenými nebo skrytými titulky pro sluchově postižené 

není důvodem k neudělení licence. 
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V případě společnosti Stanice O, a.s., vstupující do licenčního řízení vstoupila s tématickým 

neplnoformátovým programem Óčko, Rada hodnotila její ekonomickou, organizační a technickou 

připravenost jako zcela jasně doloženou, žadatel disponuje vlastními zdroji a dále zdroji majitele 

společnosti MAFRA, a.s., Rada proto dospěla k závěru, že kritérium ekonomické, organizační 

a technické připravenosti žadatele bylo naplněno. Pokud jde o transparentnost vlastnických 

vztahů domnívá se Rada, že toto kritérium společnost žadatele splňuje, neboť vlastnické vztahy 

ve společnosti jsou zcela transparentní a stabilizované. Organizační a technická připravenost 

žadatele je tudíž rovněž dána, uchazeč disponuje veškerým vybavením a organizačním zázemím. 

Disponuje vlastní up-linkovou stanicí pro primární distribuci na satelit, která je vhodná i pro 

standard DVB-H. Ohledně přínosu programové skladby k rozmanitosti stávající programové 

nabídky Rada shledala, že i s ohledem na novou technologii vysílání ve standardu DVB-H 

projekt žadatele, jež představuje hudební program Óčko, jehož jednotícím prvkem je propagace 

české, evropské i světové hudební kultury, zahrnující pop a rock jakožto i jazz, etno, studentskou 

tvorbu apod., provozovaný žadatelem v podobě vysílání prostřednictvím družice, je velmi 

značným přínosem pro současnou nabídku v oblasti terestrického televizního vysílání, protože 

podobné programy jsou v současné době k dispozici jen v kabelových a družicových televizích. 

Rada tedy dospěla k závěru, že zákonné kritérium žadatel zcela splňuje. Kritérium zastoupení 

evropské, nezávislé a současné tvorby pak projekt žadatele rovněž splňuje, žadatel deklaruje 

připravenost dostát této podmínce na úrovni 66  %. Evropská díla vyrobená nezávislými výrobci 

tvoří nejméně 25 % vysílacího času. Navrhovaný podíl vysílacího času vyhrazeného vysílání 

současné tvorbě je deklarován 50%. Pokud jde o přínos pro rozvoj původní tvorby, projekt 

žadatele uvádí, že je připraven podporovat rozvoj původní tvorby a ostatně je známo, že tak činí 

již v současném vysílání svého programu, což Rada zohlednila a shledala i toto kritérium jako 

dostatečně naplněné. Pokud jde o titulky pro sluchově postižené, žadatel je rovněž naplňuje, 

uvádí, že je připraven zajistit titulkování kromě v míře, jaká je garantována u vysílání programu 

prostřednictvím družice. Pokud jde o kritérium přínosu k zajištění rozvoje kultury menšin bylo 

i toto naplněno, když projekt deklaruje připravenost vytvářet specializované programy pro 

menšiny různého druhu. Také zde Rada ocenila zkušenosti se stávajícím vysíláním programu, 

který zahrnuje i slovenskou nebo rómskou hudbu a specializované hudební magazíny. Rada 

kladně hodnotila projekt společnosti Stanice O, a.s., ve všech kriterijních ukazatelích, jež jsou 

stanoveny v  § 17 odst. 2 zákona o vysílání, a vyslovila se, že uvedená společnost tato kritéria 

splňuje vysokou měrou, a rozhodla v případě této společnosti udělit licenci. 

 V případě společnosti T-Mobile Czech Republic a.s., která do licenčního řízení 

vstoupila s neplnoformátovým programem TV v kapse, hodnotila její ekonomickou, organizační 

a technickou připravenost jako objektivně doloženou a dospěla k závěru, že o  této připravenosti 

není žádných pochyb již vzhledem k tomu, že se jedná o jednu z největších společností na trhu 

elektronických komunikací. Společnost T-Mobile Czech Republic a.s. patří dlouhodobě 

mezi společnosti se silným kapitálovým zázemím a stabilními ekonomickými výsledky, 

což společnosti dozajista umožňuje investovat i do digitálního televizního vysílání v České 

republice. Z technického hlediska je projekt kromě interních kapacit žadatele zajišťován se 

smluvními partnery. Žadatel má již své zkušenosti s  digitálním vysíláním na podkladě dvou 

Radou udělených krátkodobých licencí, z nichž jedna byla licencí k testování DVB-H technologie 

vysílání. Společnost žadatele zcela splňuje i hledisko transparentnosti vlastnických vztahů 

ve společnosti žadatele, neboť není pochyb o koncovém vlastníku. Rada jako splňující hodnotila 

i kritérium přínosu programové skladby k rozmanitosti stávající nabídky programů, navrhované 

žadatelem, neboť vedle specifi ckého přínosu samotného standardu DVB-H se žadatelův program 

jeví jako značně přínosný zejména proto, že se jedná o původní program orientovaný zejména 

na interaktivitu s příjemci vysílání, žadatelem ověřovaný při zkušebních vysílání, zahrnující pořad 

„t-music“ doplněný o hudební pořady, reportáže, rozhovory se zaměřením na mladou generaci. 

Pokud jde o hledisko zastoupení evropské tvorby, tvorby evropských nezávislých producentů 

a současné tvorby, Rada projekt tohoto účastníka hodnotila jako splňující a zákonu vyhovující. 

Sám žadatel deklaruje svou připravenost spolupracovat v tomto ohledu s předními českými 

a evropskými tvůrci. Ve vztahu ke kritériu přínosu uchazeče pro rozvoj původní tvorby Rada 

ocenila připravenost uchazeče poskytnout významný prostor začínajícím umělcům. Hodnocení 

ukazatele připravenosti žadatele opatřit určité procento vysílaných pořadů skrytými nebo 
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otevřenými titulky pro sluchově postižené vyznívá pro Radu jako nenaplněné, neboť žadatel 

sám ve veřejném slyšení přímo uvádí, že není účelné vyžadovat plnění této povinnosti vzhledem 

k danému standardu vysílání, přičemž výsledky experimentálního vysílání prokázaly opak. 

Rada dále konstatovala, že hledisko přínosu žadatele k zajištění rozvoje kultury národnostních, 

etnických a jiných menšin žadatel naplňuje, neboť je otevřen prezentaci menšin a podpora 

začínajícím umělců je v projektu směřována i na umělce z etnických menšin. Podle ustanovení 

§ 17 odst. 4 věta první licenci k provozování rozhlasového nebo televizního vysílání šířeného 

prostřednictvím vysílačů pouze digitálně nebo registrací (§ 2 odst. 1 písm. g), 26 a násl.) 

k provozování převzatého vysílání pouze digitálně nelze udělit podnikateli zajišťujícímu síť 

elektronických komunikací (dále jen „podnikatel sítě elektronických komunikací“) nebo skupině 

podnikatelů sítě elektronických komunikací nebo osobě, která je ekonomicky nebo personálně 

spojena s podnikatelem nebo skupinou podnikatelů sítě elektronických komunikací. Z údajů 

obsažených v žádosti společnosti T-Mobile Czech Republic a.s. o udělení licence, jakož 

i z odpovědí žadatele přednesených na veřejném slyšení dne 24. dubna 2007 však pro Radu 

vyplynulo zjištění, že je žadatel podnikatelem zajišťujícím síť elektronických komunikací ve smyslu 

věty první ustanovení § 17 odst. 4 zákona o vysílání. Ačkoliv Rada tedy kladně hodnotila projekt 

společnosti T-Mobile Czech Republic a.s. ve všech významných kriterijních ukazatelích, jež jsou 

stanoveny v  § 17 odst. 2 zákona o vysílání, vyjma hodnocení ukazatele připravenosti opatřit 

vysílání i otevřenými nebo skrytými titulky pro sluchově postižené, které však není příčinou 

neudělení licence, a vyslovila se, že uvedená společnost obstála dobře při jejich hodnocení, 

respektive v mnoha aspektech prokázala kvality projektu, které by v celkovém vyhodnocení 

zdůvodňovaly udělení licence této společnosti, důvodem pro neudělení byla v tomto případě 

skutečnost, že této společnosti jakožto subjektu podnikání ve smyslu věty první ustanovení 

§ 17 odst. 4 zákona o vysílání nelze licenci k provozování rozhlasového nebo televizního vysílání 

udělit. Udělení licence takovému subjektu by bylo v rozporu s citovaným zákonem. 

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

RADIO PROGLAS s.r.o. RADIO PROGLAS udělila licenci do 31. května 2007

Stanice O, a.s. Óčko udělila licenci do 31. května 2007

T-Mobile Czech Republic a.s. TV v kapse žádost zamítla 

 Společnosti T-Mobile Czech Republic a.s. podala proti rozhodnutí o zamítnutí žádosti 

o licenci žalobu, ve které uvádí, že § 17 odst. 4 zákona o vysílání je v rozporu s ústavním 

pořádkem České republiky a je neslučitelný s právem Evropského společenství. Soudní řízení 

vedené u Městského soudu v Praze pod sp. zn. Ca 168/2007 ve sledovaném období nebylo 

ukončeno. 

 Společnosti RADIO PROGLAS s.r.o. a  Stanice O, a.s, kterým byly licence uděleny, požádaly 

o jejich prodloužení do 31. května 2017. Rada dne 1. srpna 2007 tyto žádosti zamítla, neboť Český 

telekomunikační úřad prodloužení ve standardu DVB-H v požadovaném rozsahu nedoporučil. 

Řízení o udělení licence k provozování televizního vysílání šířeného 
prostřednictvím pozemních vysílačů v systému DVB-T

 Licenční řízení k provozování zemského digitálního televizního vysílání šířeného 

prostřednictvím vysílačů zahájená a pravomocně nedokončená do dne nabytí účinnosti 

zákona č. 304/2007 Sb., kterým se mění některé zákony v souvislosti s dokončením přechodu 

zemského analogového televizního vysílání na zemské digitální televizní vysílání, tj. pravomocně 

nedokončená do dne 31. prosince 2007, Rada podle čl. IV bodu 3. přechodných ustanovení 

tohoto zákona zastaví. Osobám, kterým byla v těchto licenčních řízeních udělena licence, Rada 
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podle čl. IV bodu 5. přechodných ustanovení tohoto zákona na jejich žádost udělí kompenzační 

licenci, pokud splní podmínky stanovené v § 13 odst. 3 zákona o vysílání. Žádost mohou podat 

tyto společnosti: První zpravodajská a.s., Regionální Televizní Agentura, a.s., TP Pohoda, s.r.o., 

Barrandov Televizní Studio a.s., Stanice O, a.s., Televize Febio, s.r.o.

Řízení o udělení licence k provozování rozhlasového a televizního vysílání 
šířeného prostřednictvím družic a kabelových systémů

 Tento typ řízení o udělení licence se podle Hlavy II zákona o vysílání zahajuje z podnětu 

žadatele, který je jediným účastníkem řízení. Správní uvážení Rady je zákonem o vysílání 

minimalizováno, Rada je ze zákona oprávněna zvažovat pouze skutečnost, zda žadatel o takovou 

licenci splňuje podmínky podle § 13 odst. 3, zda navrhovaná programová skladba splňuje 

požadavky podle § 31 a § 32 odst. 1 zákona o vysílání a zda žádost o licenci neodporovala 

ustanovení § 17 odst. 4 zákona o vysílání. Jiné uvážení jí v tomto licenčním řízení nepřísluší.

Řízení o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání prostřednictvím kabelových 
systémů

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

Czech Computer s.r.o. DANCE RADIO udělila licenci dne 29. 5. 2007

FUTURA, a.s. RÁDIO HALÓ FUTURA odmítla žádost 31. 7. 2007

 Důvody zamítnutí žádostí společnosti FUTURA, a.s. (Rádio Haló Futura): 

Rada, v souladu s ustanovením § 14 odst. 5 zákona o vysílání, odmítla žádost společnosti FUTURA, 

a.s., neboť účastník řízení ve stanovené lhůtě neodstranil nedostatky žádosti o licenci.

Řízení o udělení licence k provozování televizního vysílání prostřednictvím kabelových 
systémů

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

AnSat - TKR s.r.o. AnSat TKR Infokanál odmítla žádost dne 28. 8. 2007

ATV CZ, s.r.o. GOLF CHANNEL CS udělila licenci dne 28. 8. 2007

Corinthia Panorama, s.r.o. neuvedeno řízení zastavila 25. 9. 2007

Corinthia Towers, s.r.o. neuvedeno řízení zastavila 25. 9. 2007

MATTES AD, spol. s r.o. 802.TV řízení nebylo v roce 2007 ukončeno

Město Kralupy nad Vltavou TV KRALUPY udělila licenci dne 23. 10. 2007

PK 62, a.s. TV LEO 1 udělila licenci dne 24. 4. 2007

POLAR televize Ostrava, s.r.o. POLAR Frýdek-Místek, 

POLAR Nový Jičín

udělila licenci dne 11. 4. 2007

Telefónica O2 Services, spol. s r.o. HC Slovan Ústečtí Lvi udělila licenci dne 31. 7. 2007

Telefónica O2 Services, spol. s r.o. HC Vítkovice Steel udělila licenci dne 31. 7. 2007

Telefónica O2 Services, spol. s r.o. HC Znojemští Orli udělila licenci dne 31. 7. 2007

Telefónica O2 Services, spol. s r.o. HC Okna Zlín udělila licenci dne 31. 7. 2007

Telefónica O2 Services, spol. s r.o. Bílí Tygři Liberec udělila licenci dne 31. 7. 2007

Telefónica O2 Services, spol. s r.o. HC Lasselsberger Plzeň udělila licenci dne 31. 7. 2007
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Telefónica O2 Services, spol. s r.o. HC Mountfi eld udělila licenci dne 31. 7. 2007

Telefónica O2 Services, spol. s r.o. HC Moeller Pardubice udělila licenci dne 31. 7. 2007

Telefónica O2 Services, spol. s r.o. HC Sparta Praha udělila licenci dne 31. 7. 2007

Telefónica O2 Services, spol. s r.o. O2 Info udělila licenci dne 31. 7. 2007

Západočeská kabelová televize s.r.o. ZKTV udělila licenci dne 18. 12. 2007

 Důvody zamítnutí žádosti společnosti AnSat - TKR s.r.o. (AnSat TKR Infokanál) a zastavení 

řízení ve věci žádostí Corinthia Panorama, s.r.o., Corinthia Towers, s.r.o.: 

 Rada, v souladu s ustanovením § 14 odst. 5 zákona o vysílání, odmítla žádost společnosti 

AnSat - TKR s.r.o., neboť účastník řízení rovněž ve stanovené lhůtě neodstranil nedostatky žádosti 

o licenci.

 Rada dále ve věci žádostí společností Corinthia Panorama, s.r.o. a Corinthia Towers, s.r.o., 

o udělení licencí k provozování televizního vysílání prostřednictvím kabelových systémů, správní 

řízení § 66 odst. 1 písm. a) zákona č. 500/2004 Sb., správního řádu, zastavila, neboť účastníci 

řízení vzali svou žádost zpět.

Řízení o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání prostřednictvím družice

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

Touchdown, spol. s r.o. ROTASAT udělila licenci dne 18. 12. 2007

Řízení o udělení licence k provozování televizního vysílání prostřednictvím družice

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

CET 21 spol. s r.o. Nova Cinema udělila licenci dne 23. 10. 2007

HBO Česká republika, spol. s r.o. HBO Comedy udělila licenci dne 9. 1. 2007

HBO Česká republika, spol. s r.o. HBO Comedy udělila licenci dne 14. 3. 2007

HELP FILM, s.r.o. NONSTOP KINO HD udělila licenci dne 23. 1. 2007

MaxiFilm & TV, s.r.o. Da Vinci udělila licenci dne 28. 8. 2007

Media Vision s.r.o. CS Link TV udělila licenci dne 31. 7. 2007

MEROVINGIAN s.r.o. TV ONA udělila licenci dne 14. 3. 2007

MEROVINGIAN s.r.o. TV R1 udělila licenci dne 31. 7. 2007

PLAY MEDIA s.r.o. PLAY TV udělila licenci dne 8. 1. 2008

REGION MEDIA s.r.o. 24 plus udělila licenci dne 27. 3. 2007

Television for Europe s.r.o. TFE udělila licenci dne 29. 5. 2007

TOTALPRESS, s.r.o. PUBLIC TV udělila licenci dne 11. 4. 2007

Valera Estates s.r.o. MTV řízení nebylo v roce 2007 ukončeno

Zelená apotéka, s.r.o. APATYKA udělila licenci dne 15. 5. 2007

Řízení o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání prostřednictvím družice 
a kabelových systémů

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

Sdružení DŽENO Rádio Rota řízení zastavila dne 7. 2. 2007
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Důvody zastavení řízení ve věci žádosti neziskové organizace Sdružení Dženo: 

 V případě žádosti neziskové organizace Sdružení Dženo, o udělení licence k provozování 

rozhlasového vysílání šířeného prostřednictvím kabelových systémů, Rada zastavila správní řízení pro 

nepřípustnost, protože žadatel nesplnil předpoklad podle § 3 odst. 1 věta právní zákona č. 231/2001 Sb. 

Podle ustanovení § 3 odst. 1 věta prvním předpokladem k tomu, aby právnická osoba získala licenci 

nebo registraci, je skutečnost, že žadatel splňuje podmínky stanovené podle zákona č. 513/1991 Sb., 

obchodního zákoníku, pro podnikání v České republice. Podle § 2 odst. 1 a 2 obchodního zákoníku 

se podnikáním rozumí soustavná činnost prováděná samostatně podnikatelem vlastním jménem 

a na vlastní odpovědnost za účelem dosažení zisku s tím, že podnikatelem podle tohoto zákona 

je osoba zapsaná v obchodním rejstříku, osoba podnikající na základě živnostenského oprávnění, 

osoba podnikající na základě jiného než živnostenského oprávnění podle zvláštních předpisů a osoba 

provozující zemědělskou výrobu, která je zapsána do evidence podle zvláštního předpisu.

Řízení o udělení krátkodobé licence k provozování zemského digitálního rozhlasového 
vysílání ve formátu T-DAB a DAB+

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení označení názvu programu rozhodnutí Rady

RADIO PROGLAS s.r.o. RADIO PROGLAS přerušila řízení

Řízení o registraci převzatého vysílání 
 Registrace převzatého vysílání podle ustanovení § 26 a násl. zákona o vysílání opravňuje 

provozovatele k provozování převzatého vysílání prostřednictvím kabelového systému nebo 

prostřednictvím družice. Na registraci je právní nárok, jsou-li splněny podmínky uvedené v § 27. 

 Podle ustanovení § 17 odst. 4 zákona o vysílání nelze jako provozovatele převzatého vysílání 

šířeného pouze digitálně registrovat podnikatele zajišťujícího síť elektronických komunikací ani osobu, 

která je ekonomicky nebo personálně spojena s podnikatelem nebo skupinou podnikatelů zajišťujících 

síť elektronických komunikací. Ekonomicky nebo personálně spojenými osobami se rozumí, jestliže 

se jedna osoba podílí přímo nebo nepřímo na vedení, kontrole nebo jmění druhé osoby nebo jestliže 

se shodné právnické nebo fyzické osoby přímo nebo nepřímo podílejí na vedení, kontrole nebo jmění 

obou osob; účastí na kontrole či jmění se rozumí více než dvacetiprocentní podíl na základním kapitálu 

nebo hlasovacích právech. Ve sledovaném období nezamítla Rada přihlášku k registraci, která by byla 

v rozporu s výše uvedeným ustanovením § 17 odst. 4 zákona o vysílání

Převzaté rozhlasové a televizní vysílání prostřednictvím kabelových systémů 

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení rozhodnutí Rady

CL – NET s.r.o. registrovala dne 25. 9. 2007

COPROSYS, a.s. přerušila řízení

COMA s.r.o. registrovala dne 31. 7. 2007

Evkanet, s.r.o. registrovala dne 31. 7. 2007

Kabelová televize Trutnov, s.r.o. registrovala dne 24. 4. 2007

Obec Letonice registrovala dne 20. 2. 2007

MATTES AD, spol. s r.o. registrovala dne 29. 5. 2007

Planet A, a.s. přerušila řízení

PODA s.r.o. registrovala dne 24. 4. 2007

SMART Comp. a.s. registrovala dne 31. 7. 2007

TV Tech CZ s.r.o. přerušila řízení

Západočeská kabelová televize s.r.o. registrovala dne 18. 12. 2007
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Převzaté televizní družicové vysílání

Seznam účastníků řízení s názvy programů a rozhodnutím Rady

účastník řízení rozhodnutí Rady

CINE – servis s.r.o. registrovala dne 12. 4. 2007

Rozdílná stanoviska členů Rady při správním řízení o udělení licence17. zasedání/poř. č. 
14 – Udělení licence k provozování rozhlasového vysílání šířeného prostřednictvím pozemních 

vysílačů Frýdek - Místek 95,4 MHz / 200 W, sp. zn.: 2007/242/FIA – Rada přerušila řízení 

o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání šířeného prostřednictvím pozemních 

vysílačů Frýdek-Místek 95,4 MHz / 200 W, sp. zn. 2007/242/FIA, podle § 64 odst. 1 písm. c) 

zákona č. 500/2004 Sb., správního řádu, z důvodu probíhajícího řízení o předběžné otázce před 

Městským soudem v Praze ve smyslu § 57 zákona č. 500/2004 Sb., správního řádu

17. zasedání/poř. č. 16 – Udělení licence k provozování rozhlasového vysílání šířeného 

prostřednictvím pozemních vysílačů Uherské Hradiště 95,8 MHz / 200 W, sp. zn.: 2007/246/

FIA - Rada přerušila řízení o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání šířeného 

prostřednictvím pozemních vysílačů Uherské Hradiště 95,8 MHz / 200 W, sp. zn.: 2007/246/

FIA, podle § 64 odst. 1 písm. c) zákona č. 500/2004 Sb., správního řádu, z důvodu probíhajícího 

řízení o předběžné otázce před Městským soudem v Praze ve smyslu § 57 zákona č. 500/2004 

Sb., správního řádu

17. zasedání/poř. č. 17 – Udělení licence k provozování rozhlasového vysílání šířeného 

prostřednictvím pozemních vysílačů Uherský Brod 88,5 MHz / 200 W, sp. zn.: 2007/247/FIA - Rada 

přerušila řízení o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání šířeného prostřednictvím 

pozemních vysílačů Uherský Brod 88,5 MHz / 200 W, sp. zn.: 2007/247/FIA, podle § 64 odst. 

1 písm. c) zákona č. 500/2004 Sb., správního řádu, z důvodu probíhajícího řízení o předběžné 

otázce před Městským soudem v Praze ve smyslu § 57 zákona č. 500/2004 Sb., správního řádu 

17. zasedání/poř. č. 19 – Udělení licence k provozování rozhlasového vysílání šířeného 

prostřednictvím pozemních vysílačů Vsetín 96,6 MHz / 200 W, sp. zn.: 2007/249/FIA - Rada 

přerušila řízení o udělení licence k provozování rozhlasového vysílání šířeného prostřednictvím 

pozemních vysílačů Vsetín 96,6 MHz / 200 W, sp. zn.: 2007/249/FIA, podle § 64 odst. 1 písm. c) 

zákona č. 500/2004 Sb., správního řádu, z důvodu probíhajícího řízení o předběžné otázce před 

Městským soudem v Praze ve smyslu § 57 zákona č. 500/2004 Sb., správního řádu

Rozdílné stanovisko místopředsedy Petra Pospíchala – „Zákon určuje licenční řízení jako 
výslovný, řádný a transparentní způsob přidělování technických prostředků v soutěži uchazečů. 
Licenční řízení proto vždy musí mít přednost před přidělením technického prostředku jako 
takzvaného dokrývacího kmitočtu, který probíhá bez soutěže provozovatelů, a to i tehdy, je - li 
neudělení dokrývače napadeno žalobou. Rada proto měla licenční řízení rozhodnout. Usnesení 
Rady považuji za nesprávné posouzení předběžné otázky.“

18. zasedání/poř. č. 2 – CET 21 spol. s r.o., IČ 45800456/Nova Cinema – řízení o udělení 

licence k provozování televizního vysílání šířeného prostřednictvím družice – Rada udělila 

společnosti CET 21 spol. s r. o., IČ 45800456, licenci k provozování televizního vysílání šířeného 

prostřednictvím družice na 12 let; název (označení) programu: Nova Cinema; územní rozsah 

vysílání: Česká republika.

Rozdílné stanovisko místopředsedy Petra Pospíchala a člena Rady Daniela Nováka – „Žadatel 
o licenci výslovně uvedl, že nesplní zákonem požadovaný podíl evropských děl ve vysílání. Výhrada 
neproveditelnosti neměla být ponechána na úvaze žadatele, nýbrž musí vyplývat z programové 
specifi kace. U programu s obecným zaměřením na fi lm a seriály výhrada neproveditelnosti 
neobstojí, byť je v žádosti uveden odkaz na produkci USA.“
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F. INFORMACE O ZMĚNÁCH LICENČNÍCH PODMÍNEK  
PROVOZOVATELŮ VYSÍLÁNÍ S LICENCÍ

 [§ 6 odst. 1 písm. f) zákona o vysílání]

Změna některých skutečností a změna licenčních podmínek 
dle § 21 a změny dle § 20 zákona o vysílání

V případě, že provozovatel vysílání s licencí chce provést změnu licenčních podmínek, je 

dle zákona o vysílání povinen předem požádat Radu o písemný souhlas s těmito změnami. Rada 

je pak povinna dle § 21 odst. 3 zákona o vysílání rozhodnout o požadovaných změnách do 60 dnů 

ode dne, kdy jí byla žádost doručena. Důvody k neudělení souhlasu se změnou upravuje druhá 

věta § 21 odst. 3 zákona č. 231/2001 Sb.: „Rada neudělí souhlas se změnou pouze tehdy, pokud 
by změna vedla k neudělení licence na základě veřejného slyšení. Důvody neudělení souhlasu musí 
být shodné s kritérii uvedenými v § 6 odst. 1 písm. e).“ Ustanovení § 6 odst. 1 písm. e) však hovoří 

pouze obecně o kritériích, na základě kterých byly licence uděleny žadatelům o licenci a zamítnuty 

žádosti ostatních účastníků řízení. Může tak jít zejména o kritéria uvedená v ustanovení § 17 zákona 

o vysílání či o jinou skutečnost, která by vedla k neudělení licence. Důvody neudělení souhlasu se 

změnou licence je třeba vykládat s vědomím specifi k a rozdílů licenčního řízení a řízení o změně 

licence a v kontextu dalších ustanovení zákona o vysílání. 

Případy, kdy Rada v roce 2007 neudělila souhlas se změnami licence, se vztahují 

ke změnám licenčních podmínek, které by vedly k neudělení licence s ohledem na kritéria podle 

§ 6 odst. 1 písm. e) zákona o vysílání (přínos programové skladby navrhované žadatelem o licenci 

k rozmanitosti stávající nabídky programů rozhlasového nebo televizního vysílání na území, které 

by mělo být rozhlasovým nebo televizním vysíláním pokryto), technické důvody (rušení vysílání, 

nekompatibilita sítí, nesouhlas druhého státu – nezkoordinovaný kmitočet). Souhlas nebyl dále 

udělen v případě převodu obchodního podílu na třetí osobu, který by byl v rozporu s ustanovením 

§ 21 odst. 6 zákona o vysílání, dále v případě změny územního rozsahu vysílání u kabelových 

systémů, kdy souhlas nebyl udělen dle ustanovení § 21 odst. 3 věty třetí ve spojení s ustanovením 

§ 25 odst. 5 zákona o vysílání, pro rozpor s ustanovením § 32 odst. 1 písm. g) zákona o vysílání.

 Rada obdržela celkem 151 žádostí o změnu licenčních podmínek včetně změn dle 

§ 20 zákona o vysílání.

Přehled podaných žádostí o změnu licenčních podmínek

ustanovení zákona č. 231/2001 Sb.

§ 20 odst. 1 omezení souboru technických parametrů vysílání 2

§ 20 odst. 3 změna souboru technických parametrů vysílání a diagramu 1

§ 21 odst. 1, písm. a) změna označení názvu programu 12

§ 21 odst. 1, písm. b) změna časového rozsahu vysílání nebo územního rozsahu 

vysílání podle § 2 odst. 1 písm. y)

4

§ 21 odst. 1, písm. c) změna územního rozsahu vysílání u kabelových systémů 7

§ 21 odst. 1, písm. d) změna licenčních podmínek 73

§ 21 odst. 1, písm. e) změna výše základního kapitálu, způsobu rozdělení hlasovacích 

práv, vkladu jednotlivých společníků (včetně obsahové 

specifi kace a fi nančního ohodnocení nepeněžitých vkladů) 

nebo členů a výše jejich obchodních podílů, společenské nebo 

zakladatelské smlouvy, stanov a seznamu společníků nebo 

akcionářů

35
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§ 21 odst. 6 a 7 převod obchodního podílu na třetí osobu 16

§ 23 odst. 1, písm. a) prodloužení doby platnosti licence podle § 12 odst. 8 až 12 1

§ 23 odst. 1, písm. b) změna právní formy společnosti

Do působnosti Rady také náleží registrace změn v přihlášce provozovatelů převzatého 

vysílání, a proto je pro úplnost do této kapitoly zařazen přehled změn provozovatelů převzatého 

vysílání. Změny je provozovatel povinen oznámit Radě předem a změna může být provedena 

poté, co Rada změnu zaregistrovala.

§ 29 odst. 1, písm. a) vklady jednotlivých společníků, výše jejich obchodních podílů 

a způsob rozdělení hlasovacích práv

3

§ 29 odst. 1, písm. b) seznam akcionářů (společníků) 4

§ 29 odst. 1, písm. c) změna programové nabídky 59

§ 29 odst. 1, písm. d) územní rozsah vysílání 23

Změny programových licenčních podmínek rozhlasového 
vysílání

 Rada vydala souhlas se změnou licenčních podmínek 14 provozovatelům na základě 

20 žádostí; na základě § 21 odst. 1 písm. a) zákona o vysílání – označení názvu programu – 

rozhodla v 8 případech; na základě § 21 odst. 1 písm. d) zákona o vysílání – změna licenčních 

podmínek – rozhodla ve 14 případech.

 Rada nevydala souhlas se změnou licenčních podmínek 4 provozovatelům na základě 4 žádostí. 

Přehled změn licenčních podmínek, kdy Rada vydala souhlas:
 Žádosti byly zcela v souladu s požadavky zákona o vysílání a nebyl zde shledán 

možný rozpor ani se stávajícími licenčními podmínkami, resp. schválenou změnou nedochází 

k takové změně licence, na jejímž základě by licence nebyla udělena.

4S PRODUCTION, a.s./Expres radio

Změna vysílacího schématu a kontrolovatelných parametrů 

RADIO METUJE, s.r.o./Radio METUJE

Změna licenčních podmínek spočívající ve vysílání odděleného programu (zpravodajství, 

servisní informace, reklama) na kmitočtu 97,0 MHz Trutnov 

Změna názvu programu na Hitrádio Magic 

Radio Dragon s.r.o./Radio DRAGON

Změna názvu programu na Hitrádio Dragon 

První rozhlasová s.r.o./RADIO OLYMPIC

Změna názvu programu na Oldies rádio Olympic 

Změna vysílacího schématu 

Rádio "Děčín" s.r.o./Radio Děčín

Změna vysílacího schématu 

Změna názvu programu na RÁDIO BLANÍK SEVERNÍ ČECHY 

ELDORADIO s.r.o./ELDORADIO

Změna vysílacího schématu 

Změna názvu programu na RÁDIO BLANÍK JIŽNÍ ČECHY 
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AZ Media a.s./ROCK MAX

Změna vysílacího schématu 

Rádio Venkow, spol. s r.o./Rádio Karolína

Změna vysílacího schématu 

Změna licenčních podmínek spočívající v rozšíření hudebního formátu 

Změna názvu programu na RÁDIO BLANÍK ZÁPADNÍ ČECHY 

M+M spol. s r.o./Radio AGARA

Změna názvu programu na Fajn Rádio AGARA 

Změna programové skladby, poměru mluveného slova, poměru české hudby a zařazování 

zpravodajství 

RADIO ZLÍN, spol. s r.o./Radio Zlín

Změna vysílacího schématu 

DELTA MEDIA BROADCASTING s.r.o./Radio JIZERA 105,7 FM

Změna vysílacího schématu 

EN-DAXI, s.r.o./Radio APOLLO

Změna licenčních podmínek spočívající ve změně vysílacího schématu a kontrolovatelných 

parametrů a ve vysílání odděleného programu na kmitočtu 95,6 MHz Olomouc 

Rádio Student, s.r.o./Rádio STUDENT

Změna názvu programu na Free Rádio 

Změna programové skladby a vysílacího schématu 

HELLAX spol. s r.o./HELAX

Změna programové skladby 

Přehled změn licenčních podmínek, kdy Rada nevydala souhlas:

Požadované změny nebyly v souladu se zněním zákona o vysílání, nebo Rada shledala změnu 

za rozpornou se stávajícími licenčními podmínkami. 

RKR, spol. s r.o./Classic FM

Změna licenčních podmínek spočívající ve sdílení frekvence Tábor 101,8 MHz rozhlasovou 

stanicí Expres radio v časovém rozsahu 06:00-20:00 hodin 

North Music s.r.o./Hitrádio FM Labe

Změna vysílacího schématu a přejímání kompletního programu Hitrádio FM Most 

Frekvence 1, a.s./FREKVENCE 1

Změna licenčních podmínek spočívající v rozšíření zpravodajství odpojováním 

LONDA spol. s r.o./RÁDIO IMPULS

Změna licenčních podmínek spočívající ve snížení podílu mluveného slova 
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Přehled udělených dokrývacích kmitočtů

Provozovatel Označení 

(název) 

programu

Lokalita Kmitočet Výkon Datum 

přidělení

BROADCAST MEDIA, s.r.o. Radio Beat Benešov 96,9 MHz 200 W 7.11.2007

BROADCAST MEDIA, s.r.o. Radio Beat Jablonec nad 

Nisou

94,5 MHz 100 W 24.10.2007

BROADCAST MEDIA, s.r.o. Radio Beat Pardubice 107,8 MHz 100 W 7.11.2007

BROADCAST MEDIA, s.r.o. Radio Beat Karlovy Vary 106,8 MHz 200 W 18.12.2007

Defi niteli s.r.o. Fajn Radio Hity Vsetín 104,7 MHz 100 W 4.12.2007

HEJL Josef RADIO RUBI Hranice 102,5 MHz 100 W 4.12.2007

PS KŘÍDLA, s.r.o. Rádio PETROV Žďár nad Sázavou 98,0 MHz 150 W 4.12.2007

RADIO MORAVA s.r.o. Kiss Morava Opava 100,0 MHz 200 W 4.12.2007

RADIO MORAVA s.r.o. Kiss Morava Mohelnice 97,8 MHz 200 W 4.12.2007

Rádio Pálava s.r.o. Rádio Jih Břeclav 101,4 MHz 100 W 7.11.2007

Radio ProTon s.r.o. Kiss Proton Domažlice 97,4 MHz 200 W 12.9.2007

RADIO STATION BRNO, spol s r.o. KISS HÁDY Třebíč 92,4 MHz 100 W 24.10.2007

Radiospol s.r.o. Rádio Dyje Kyjov 91,8 MHz 100 W 12.9.2007

Star Promotion, s.r.o. Radio Hey 

Brno

Vyškov 94,4 MHz 400 W 4.12.2007

Foretník Pavel, RNDr. RADI HANÁ Olomouc 100,0 MHz 150 W 20.11.2007

LONDA spol s r.o. RÁDIO 

IMPULS

Benešov 99,6 MHz 200 W 26.9.2007

LONDA spol s r.o. RÁDIO 

IMPULS

Hodonín 97,7 MHz 200 W 26.9.2007

LONDA spol s r.o. RÁDIO 

IMPULS

Znojmo 90,2 MHz 200 W 26.9.2007

Provozovatelé analogového televizního vysílání – vznik práva vysílat 
digitálně

 V souladu s čl. II body 5–8 Přechodných ustanovení zákona č. 235/2006 Sb. se v určené 

lhůtě přihlásili někteří provozovatelé regionálního televizního vysílání, konkrétně GENUS TV a.s., 

ZAK TV s.r.o., Regionální televize Dakr, s.r.o., TV Lyra s.r.o., TV Morava, s.r.o., TV Vřídlo s.r.o., 

RTA VÝCHODNÍ ČECHY, s.r.o., RTA JIŽNÍ ČECHY, s.r.o., RTA ZLÍN, s.r.o., RTA OSTRAVA s.r.o., 

FATEM-TV, a.s., Českomoravská televizní, s.r.o. a FTV Prima spol. s r.o. (regionální licence 010), 

se žádostí o vznik práva po dobu platnosti licence šířit své programy v nezměněné podobě 

prostřednictvím vysílací sítě určené pro zemské digitální televizní vysílání. Zároveň doručili 

písemné prohlášení o tom, že svůj program, včetně služeb přímo souvisejících s programem, 

hodlají šířit digitálně v rámci technických a provozních možností regionální vysílací sítě. Dále byl 

v prohlášeních obsažen souhlas s prováděním změn v souboru technických parametrů vysílání 

stanoveném v licenci v souladu s Technickým plánem přechodu, závazek ukončit analogové 

vysílání v termínu stanoveném Technickým plánem přechodu a byla připojena plošná grafi cká 

znázornění předpokládaného územního rozsahu vysílání.

 Na základě stanoviska Českého telekomunikačního úřadu byl těmto provozovatelům 

rozhodnutím Rady ze dne 10. října 2007 vyznačen v licenci vznik práva po dobu platnosti licence 

šířit své programy v nezměněné podobě prostřednictvím vysílací sítě určené pro zemské digitální 
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televizní vysílání a zároveň byl v souladu se stanoviskem Českého telekomunikačního úřadu 

stanoven územní rozsah vysílání těchto provozovatelů.

 Díky těmto vyznačením vznikla možnost k udělení až dvou bonusových licencí 

k digitálnímu televiznímu vysílání celoplošného televizního programu. První ze žádostí o tuto 

bonusovou licenci byla doručena na konci roku 2007.

FTV Prima, spol. s r.o. – úprava licenčních podmínek

 Dne 18. ledna 2007 byla Radě doručena žádost společnosti FTV Prima, spol. s r.o. 

o vydání rozhodnutí o určení, že je FTV Prima, spol. s r.o., na základě licence č. 012/94 oprávněna 

k zemskému digitálnímu televiznímu vysílání programu televize Prima na celém území České 

republiky, a to v rámci kterékoli sítě elektronických komunikací určené k zemskému digitálnímu 

televiznímu vysílání, a že se stala pro účely ustanovení čl. II odst. 1 zákona č. 235/2006 Sb. 

provozovatelem vysílání s rozšířenou licencí.

 Rada této žádosti dne 6. února 2007 vyhověla a FTV Prima, spol. s r.o., se stejně jako 

provozovatel CET 21 spol. s r.o., stala provozovatelem vysílání s rozšířenou licencí.

Problematika sdílených kmitočtů televizí FTV Prima, spol. s r.o. a GENUS TV a.s., 
ZAK TV s.r.o., Regionální televize DAKR, s.r.o., TV LYRA s.r.o., TV MORAVA, s.r.o., 
TV Vřídlo s.r.o., Českomoravská televizní, s.r.o., RTA VÝCHODNÍ ČECHY, s.r.o., 
RTA JIŽNÍ ČECHY, s.r.o., RTA ZLÍN, s.r.o., RTA OSTRAVA s.r.o., Fatem-TV a.s.

 Regionální provozovatelé se při jednání o nové dohodě o vysílacích časech na sdílených 

kmitočtech, které iniciovala Rada pro uzavření dohody účinné od 1. ledna 2007, rozdělili 

do dvou skupin – zatímco skupina provozovatelů vlastněná společností FTV Prima, spol. s r.o. 

a sdružená v Regio media (ZAK TV s.r.o., Regionální televize DAKR, s.r.o., TV LYRA s.r.o., TV 

MORAVA, s.r.o., TV Vřídlo s.r.o.) spolu s televizí GENUS TV a.s. chtěla pokračovat ve vysílání 

podle podmínek platných do konce roku 2006, druhá skupina ovládaná a sdružená v Regionální 

Televizní Agentuře (RTA VÝCHODNÍ ČECHY, s.r.o., RTA JIŽNÍ ČECHY, s.r.o., RTA ZLÍN, s.r.o., 

RTA OSTRAVA s.r.o., FATEM-TV a.s.) spolu s Českomoravskou televizní, s.r.o. (u které probíhá 

soud o určení vlastníka) chtěla vysílací podmínky změnit resp. vrátit se ke stavu posledních 

časově neomezených licenčních podmínek – tj. vysílat 3 hodiny denně.

 Od 1. ledna 2007 došlo na sdílených kmitočtech k situaci, kdy FTV Prima, spol. s r.o. 

a provozovatelé regionálního televizního vysílání nedospěli ke shodě ohledně úpravy vysílacích 

časů. Zatímco byly po 10. prosinci 2006 doručeny obsahově shodné žádosti společností FTV 

Prima, spol. s r.o., a některých provozovatelů regionálního televizního vysílání (GENUS TV a.s., 

ZAK TV s.r.o., Regionální televize DAKR, s.r.o., TV LYRA s.r.o., TV Morava, s.r.o., TV Vřídlo s.r.o.) 

o změnu licenčních podmínek týkajících se připojovacích časů na sdílených kmitočtech, mezi 

zbývajícími regionálními provozovateli televizního vysílání (RTA VÝCHODNÍ ČECHY, s.r.o., RTA 

JIŽNÍ ČECHY, s.r.o., RTA ZLÍN, s.r.o., RTA OSTRAVA s.r.o., FATEM-TV a.s., Českomoravská 

televizní, s.r.o.) a FTV Prima, spol. s r.o., k sjednání dohody týkající se připojovacích časů 

na sdílených kmitočtech do 31. prosince 2006 nedošlo a tito regionální provozovatelé tedy od 

1. ledna 2007 vysílali 3 hodiny denně v souladu s poslední časově neomezenou licenční 

podmínkou upravující časy vysílání (ze dne 4. března 1998).

 Z tohoto důvodu tak od 1. ledna 2007 vysílaly tyto dvě skupiny regionálních provozovatelů 

v odlišných časech. Tyto časy byly Radou potvrzeny jak v rámci vydaného předběžného opatření, 

tak v rozhodnutí Rady ze dne 10. ledna 2007, kterým byla schválena navrhovaná úprava vysílacích 

časů, na základě obsahově shodných žádostí, FTV Prima, spol. s r.o. a některých provozovatelů 

regionálního televizního vysílání (GENUS TV a.s., ZAK TV s.r.o., Regionální televize DAKR, s.r.o., 
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TV LYRA s.r.o., TV MORAVA, s.r.o., TV Vřídlo s.r.o.). Další úprava vysílacích časů u této skupiny 

provozovatelů proběhla na základě rozhodnutí Rady ze dne 26. dubna 2007.

 Sjednání dohody mezi FTV Prima, spol. s r.o., a regionálními provozovateli RTA 

VÝCHODNÍ ČECHY, s.r.o., RTA JIŽNÍ ČECHY, s.r.o., RTA ZLÍN, s.r.o., RTA OSTRAVA s.r.o. 

a FATEM-TV, a.s. o vysílacích časech a podání obsahově shodných žádostí provozovatelů bylo 

základem rozhodnutí Rady ze dne 28. srpna 2007. 

 Poslední rozhodnutí Rady, které upravovalo situaci kolem vysílacích časů na sdílených 

kmitočtech, bylo vydáno 1. října 2007 a týkalo se FTV Prima a provozovatelů regionálního 

televizního vysílání GENUS TV a.s., Zak TV s.r.o., Regionální televize DAKR, s.r.o., TV LYRA s.r.o., 

TV MORAVA, s.r.o., TV Vřídlo s.r.o.

Českomoravská televizní, s.r.o. – vlastnické vztahy

 Také v roce 2007 pokračoval u provozovatele Českomoravská televizní, s.r.o. soudní 

proces, v rámci kterého mělo dojít k určení vlastníka. Dne 6. září 2007 potvrdil Vrchní soud 

v Praze, jako soud odvolací, rozsudek Krajského soudu v Českých Budějovicích ze dne 27. září 

2006 o neplatnosti smlouvy o převodu obchodního podílu Ing. Jiřího Svobody na společnost 

RTA JIŽNÍ ČECHY, s.r.o. Vlastníkem provozovatele Českomoravská televizní, s.r.o., pokud 

nebude vyhověno dovolání druhé strany (RTA JIŽNÍ ČECHY, s.r.o.) k Nejvyššímu soudu v Brně, 

je tak nadále Ing. Jiří Svoboda. 

Rozdílná stanoviska členů Rady 
a) při změnách licencí

16. zasedání/poř. č. 20 – LONDA spol. s r. o. / RÁDIO IMPULS – rozhlasové vysílání šířené 

prostřednictvím vysílačů – změna souboru technických parametrů – vystavení LTP - Rada 

uděluje provozovateli LONDA spol. s r. o. souhlas ke změně územního rozsahu vysílání a souboru 

technických parametrů spočívající v přidělení kmitočtu Hodonín 97,7 MHz/200 W podle § 20 

odst. 4 a § 21 odst. 1 písm. b) zákona o vysílání pro program RADIO IMPULS

Rozdílné stanovisko místopředsedy Rady Jiřího Šenkýře a člena Rady Dalibora Matulky – 

„Rada neměla přidělit kmitočet Hodonín 97,7 MHz/200 W pro Rádio Impuls, neboť toto území 
je dostatečně pokryto stávajícím vysílačem. Rada měla dát přednost vyhlášení licenčního řízení 
a tím umožnit rozšíření programové nabídky v daném území.“

b) při změnách registrací

6. zasedání/ poř. č. 40 – Telefónica O2 Czech Republic, a.s. – převzaté rozhlasové a televizní 

vysílání prostřednictvím kabelových systémů - změna programové nabídky a územního rozsahu 

vysílání – předchozí souhlas – Rada registruje provozovateli Telefónica O2 Czech Republic, a.s. 

dle § 29 odst. 1 písm. c) a d) zákona č. 231/2001 Sb. změnu programové nabídky spočívající 

v jejím rozšíření o nové převzaté zahraniční televizní programy: Travel Channel, Baby TV, Cartoon 

Network, Boomerang, National Geographic Wild; změnu časového rozsahu vysílání program 

Hustler TV, XXX Xtreme na 22.00 až 05.00 hodin a změnu územního rozsahu vysílání spočívající 

v jeho rozšíření o katastrální území dle přiloženého seznamu. 

Rozdílné stanovisko místopředsedy Rady Jiřího Šenkýře – „Hlasování o rozšíření časového 
rozsahu vysílání programu XXX Xtreme měla předcházet analýza, zda tímto vysíláním nedochází 
k vážnému narušení vývoje dětí a mladistvých dle § 32 odst. 1, písm. e) zákona č. 231/2001 
Sb., jakož i čl. 7 Evropské úmluvy o přeshraniční televizi (57/2004 Sb.m.s.), tj. zda neobsahuje 
pornografi i a hrubé samoúčelné násilí.“
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Rozdílné stanovisko místopředsedy Rady Petra Pospíchala – „Schválení rozsáhlé změny územního 
rozsahu vysílání bez předchozího ověření skutečné technické a organizačně-kapacitní připravenosti 
provozovatele převzatého vysílání (třeba na navrhovaném nařízeném ústním jednání) popírá smysl § 
29 odst. 1 písm. d) zákona č. 231/2001 Sb. s ohledem na povinnost přiměřeně ke změně územního 
rozsahu zkoumat rovněž splnění podmínek dle § 27 odst. 2 téhož zákona.“ 

8. zasedání/poř. č. 15 – UPC Česká republika, a.s. – převzaté rozhlasové a televizní vysílání 

šířené prostřednictvím kabelových systémů – změna programové nabídky – Rada registruje 

provozovateli UPC Česká republika, a.s. změnu programové nabídky dle § 29 odst. 1 písm. c) 

zákona č. 231/2001 Sb. spočívající v jejím rozšíření o nové převzaté televizní programy: televizní 

české: Cinemax, Cinemax 2, DAKR, FILMBOX, GENUS TV, LYRA TV, NONSTOP KINO, RTA 

JIŽNÍ ČECHY, RTA JIŽNÍ MORAVA, RTA OSTRAVA, RTA VÝCHODNÍ ČECHY, RTA ZLÍN, TOP 

TV, TV MORAVA, TV Vřídlo, Vysočina TV, ZAK, televizní zahraniční: Classic FM TV, JOJ, MTV 

2, MTV Base, MTV Hits, Ring TV, VH 1 Classic, Viasat Explorer, Viasat History, XXX Xtreme 

(s časovým rozsahem vysílání 22:00 – 06:00 h)

8. zasedání/poř. č. 16 – Karneval Media s.r.o. – převzaté rozhlasové a televizní vysílání 

šířené prostřednictvím kabelových systémů – změna programové nabídky – Rada registruje 

provozovateli Karneval Media s.r.o. změnu programové nabídky dle § 29 odst. 1 písm. c) zákona 

č. 231/2001 Sb. spočívající v jejím rozšíření o nové převzaté televizní programy: televizní české: 

Cinemax 2, DAKR, GENUS TV, LYRA TV, RTA JIŽNÍ ČECHY, RTA JIŽNÍ MORAVA, RTA Ostrava, 

RTA VÝCHODNÍ ČECHY, RTA ZLÍN, TV MORAVA, TV Vřídlo, Vysočina TV, ZAK, televizní 

zahraniční: TV Deko, Spice (s časovým rozsahem vysílání 22:00 – 06:00 h)

Rozdílné stanovisko místopředsedy Rady Jiřího Šenkýře – „Hlasování o rozšíření časového 
rozsahu vysílání programu XXX Xtreme a Spice měla předcházet analýza, zda tímto vysíláním 
nedochází k vážnému narušení vývoje dětí a mladistvých dle § 32 odst.1, písm. e) zákona č. 
231/2001 Sb., (tj. zda neobsahuje pornografi i a hrubé samoúčelné násilí), případně čl. 7 Evropské 
úmluvy o přeshraniční televizi (zákon č. 57/2004 Sb.m.s.).“ 
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G. INFORMACE O PODPOŘE EVROPSKÉ TVORBY A EVROPSKÉ 
NEZÁVISLÉ TVORBY V TELEVIZNÍM VYSÍLÁNÍ, PLNĚNÍ 
PODÍLU EVROPSKÉ TVORBY (§ 42) A NEZÁVISLÉ TVORBY 
(§ 43) A O DŮVODECH PŘÍPADNÉHO NEDOSAHOVÁNÍ 
STANOVENÝCH PODÍLŮ

 [§ 6 odst. 1 písm. g) zákona o vysílání]

 Požadavky zastoupení evropské tvorby ve vysílání stanovují § 42 – 44 zákona o vysílání. Ty 

deklarují, aby provozovatel televizního vysílání tam, kde je to proveditelné, vyhradil pro evropská 

díla nadpoloviční podíl celkového vysílacího času. Nezávislé evropské tvorbě má být vyčleněno 

10 % z celkového vysílacího času. Do tohoto celkového vysílacího času se nezapočítává 

čas určený vysílání zpravodajských pořadů, sportovních událostí, soutěží, teletextu, reklamy 

a teleshoppingu. 

 Třetím požadavkem je i podpora současné tvorby, u níž je provozovatel povinen zajistit, 

aby v rámci vysílacího času vyhrazeného pro vysílání evropských děl vyrobených nezávislými 

tvůrci tvořilo alespoň 10 % vysílaní děl, od jejichž prvního uvedení neuplynulo více než pět let.

Výsledky kontroly
 Pro účely vyhodnocení naplňování požadavků na zastoupení evropských a nezávislých 

evropských děl ve vysílání českých televizních provozovatelů byla vyžádána data 

od provozovatelů celoplošného televizního vysílání, od regionálních provozovatelů televizního 

vysílání a od provozovatelů televizního vysílání prostřednictvím družice. A to vyjma tematických 

programů, na něž se dodržování předmětných kvót nevztahuje, tedy programů zaměřených 

výhradně na zpravodajství, sport a teleshoppingové vysílání. 

 Provozovatelé dále byli vyzváni, aby poskytli údaje o odvysílaných českých dílech 

za rok 2007, a to na základě ustanovení § 47 odst. d) zákona o vysílání, které ukládá povinnost 

provozovatele předkládat Radě údaje o počtu a délce odvysílaných českých děl.

Statistika odvysílaného podílu programů evropské tvorby, evropské nezávislé 
a nezávislé současné tvorby a českých děl za období leden – prosinec 2007 – celoplošní 
provozovatelé

televizní program Nova Prima televize ČT1 ČT2

evropská tvorba 52,1 % 57 % 88,1 % 86,7 %

evropská 

nezávislá tvorba

27,2 % 22 % 21,1 % 16,9  %

nezávislá 

současná tvorba

34,1 % 98 % 67,5 % 62 %

česká díla 1939 hod.

30,6 %

1643 hod.

28 %

6228 hod

71,1 %.

5833 hod.

66,6 %

 Na základě poskytnutých údajů od celoplošných televizních provozovatelů je možné 

konstatovat plnění všech požadovaných ukazatelů.

 Všichni celoplošní provozovatelé postupují při zařazování děl do výčtu evropské 

produkce podle metodiky, která byla realizována již v předešlých letech. Číselné zpracování 

odpovídá dodaným podkladům a namátková kontrola zařazovaných děl rovněž neprokázala 

žádné nedostatky. 
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Statistika odvysílaného podílu programů evropské tvorby, evropské nezávislé a nezávislé 
současné tvorby a českých děl za období leden – prosinec 2007 – provozovatelé televizního 
vysílání prostřednictvím družice

Provozovatel/

televizní program

evropská tvorba evropská 

nezávislá tvorba

nezávislá 

současná tvorba

česká díla

Česká 

programová 

společnost spol. 

s r.o./Spektrum

58,5 % 48,4 % údaj nedostupný 33 hod.

0,6 %

HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./HBO

19,9 % 2,2 % 2,2 % 210 hod.

2,6 %

HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./HBO 2

17,2 % 1,4 % 1,4 % 0

HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./HBO PL

19,6 % 1,5 % 1,3 % 25 hod.

0,3 %

HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./HBO 2 PL

20,7 % 1,8 % 1,8% 25 hod.

0,3 %

HBO Česká 

republika, 

spol. s r.o./

HBO COMEDY 

POLAND

24,7 % 2,2 % 2,2 % 0

HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./HBO 

ADRIA

17,5 % 2,1 % 2 % 0

HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./Cinemax

17,9 % 3 % 3 % 0

HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./Cinemax 2

Data nebyla 

poskytnuta

Data nebyla 

poskytnuta

Data nebyla 

poskytnuta

Data nebyla 

poskytnuta

HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./HBO 

COMEDY ADRIA

17,6 % 4,3% 1,3 % 0

HBO Česká 

republika, 

spol. s r.o./

HBO COMEDY 

REGIONAL

19,1 % 2,7 % 2,5 % 0

HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./HBO HU

20,3 % 2 % 2 % 0
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HBO Česká 

republika, spol. 

s r.o./HBO RO

19,4 % 2,1 % 2 % 0

Minimax Media 

s.r.o./Minimax

62 % 52 % 71 % 24 hod.

0,46 %

Stanice O, a.s./

Óčko

85 % 60 % 100 % 229 

premiérových 

klipů, 59 

premiérových 

pořadů

SAT Plus, s.r.o./

FUN 1

100 % 0 0 100 %

TELEPACE s.r.o./

TV NOE

99,7 % 45,8 % 21,4 % 2161 hod.

707 českých děl

Československá 

fi lmová 

společnost, 

s.r.o./CS fi lm

100 % 3,6 % 0,8 % 2345 hod.

75,6 %

HELP FILM, 

s.r.o./Filmbox

56,2 % 56,2 % 10,9% 1581 hod.

28,3 %

HELP FILM, 

s.r.o./Nonstop 

kino

32 % 32 % 21,2 % 18 hod.

1 %

HELP FILM, 

s.r.o./Nonstop 

kino HD

25 % 25 % 15 % 0

 Při zpracování dat, vztahujících se k plnění povinností plynoucích z §§ 42-44 

u provozovatelů vysílání prostřednictvím družice za rok 2006, Rada vznesla výhrady ke způsobu, 

jakým někteří tito provozovatelé data evidují a zpracovávají. Proto byli provozovatelé, u nichž 

byly shledány nedostatky, v roce 2007 obesláni výzvou, aby vedli přesnější a úplnější evidenci, 

vztahující se k jednotlivým pořadům tak, aby údaje za rok 2007 byly kompletní a exaktní. 

Je zřejmé, že provozovatelé v souvislosti s výzvou svou evidenci zpřesnili. Poskytnutá data 

za rok 2007 jsou ve většině úplná a přesná. 

 Dodržování kvót evropské tvorby, nezávislé tvorby a současné nezávislé tvorby 

provozovateli televizního vysílání prostřednictvím družice je problematické. Někteří 

z provozovatelů (HBO Česká republika, spol. s r.o. a HELP FILM, s.r.o.) mají již v podmínkách 

udělené licence zohledněn charakter jejich programu, který neumožňuje naplňování kvót podle 

zákona. 
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Statistika odvysílaného podílu programů evropské tvorby, evropské nezávislé a nezávislé 
současné tvorby a českých děl za období leden – prosinec 2007 – provozovatelé 
terestrického regionálního vysílání 

Provozovatel/

televizní program

evropská tvorba evropská 

nezávislá tvorba

nezávislá 

současná tvorba

česká díla

RTA ZLÍN, s.r.o./

RTA ZLÍN

100 % Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

100 %

FATEM - TV 

a.s./RTA JIŽNÍ 

MORAVA

100 % Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

100 %

GENUS TV a.s./

GENUS TV

100 % 100 % 100 % 100 %

RTA JIŽNÍ 

ČECHY, s.r.o./

RTA JIŽNÍ 

ČECHY

100 % Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

100 %

Regionální 

televize DAKR, 

s.r.o./DAKR

100 % 66,7 % 100 % 100 %

RTA OSTRAVA 

s.r.o./RTA 

OSTRAVA

100 % Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

100 %

Českomoravská 

televizní, s.r.o./

Vysočina TV

100 % 100 % 100 % 100 %

TV LYRA s.r.o./

LYRA TV

100 % 45,3 % 100 % 100 %

TV MORAVA, 

s.r.o./TV 

MORAVA

100 % 64,2 % 100 % 100 %

TV Vřídlo s.r.o./

TV Vřídlo

100 % 87,7 % 100 % 100 %

RTA VÝCHODNÍ 

ČECHY, s.r.o./

RTA VÝCHODNÍ 

ČECHY

100 % Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

Nebyla vysílána, 

jelikož to 

neumožňují LP

100 %

ZAK TV s.r.o./

ZAK

100 % 100 % 100 % 100 %

 Z údajů poskytnutých provozovateli regionálního vysílání je zřejmá specifi čnost tohoto 

typu vysílání. Veškeré vysílání těchto provozovatelů je česká tvorba, tudíž i podíl evropské tvorby 

musí u všech činit 100 %. 

 Provozovatele regionálního vysílání lze rozčlenit do dvou skupin. Skupina provozovatelů, 

kteří vysílají pod jednotným označením RTA (včetně provozovatele FATEM – TV a.s.) a skupina 

zbývajících provozovatelů, kteří vysílají ve spolupráci s FTV Prima, spol. s r.o. 

Provozovatelé ze skupiny RTA v reakci na výzvu k poskytnutí údajů uvedli, že v roce 2007 nevysílali 

žádná evropská díla vyrobená nezávislými tvůrci, potažmo tedy ani žádná taková díla mladší pěti 

let, jelikož jim to neumožňovaly jejich licenční podmínky. Tento argument je nutno akceptovat. Tito 

provozovatelé vysílají na základě obdobných licenčních podmínek, které zahrnují pouze pořady vlastní 

výroby a pořady vyrobené v koprodukci a nepočítají s nákupem pořadů od nezávislých producentů.
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 Naproti tomu regionální provozovatelé, kteří vysílají ve spolupráci s FTV Prima, spol. s r.o., 

do svého vysílání v různé míře zařazují pořady nakoupené od nezávislých producentů. U některých 

těchto provozovatelů je tvorba nezávislých producentů zastoupena až sty procenty. V této 

souvislosti je nutno zdůraznit, že do tohoto údaje jsou zahrnuty pouze kvótovatelné pořady, 

nikoli tedy například zpravodajské pořady, které si provozovatelé připravují ve vlastní produkci 

a které nelze do uváděných souhrnných údajů zařadit. 

 Lze konstatovat spokojenost s výslednými údaji všech celoplošných televizních 

provozovatelů, kteří bez výjimky naplňují požadavky kladené na zastoupení evropských děl, 

nezávislých evropských děl a rovněž soudobé evropské nezávislé tvorby ve vysílání.

Problematičtější je naplňování kvót u provozovatelů vysílání prostřednictvím družice. Nicméně 

při posuzování údajů, poskytnutých těmito provozovateli, je nutno zohlednit, že procento 

pro zastoupení evropských děl a nezávislých děl mají upraveno nad rámec zákona ve svých 

licenčních podmínkách. Zastoupení evropských děl ve vysílání svých programů mají v licenčních 

podmínkách zpravidla sníženo na deset či dvacet procent. Tento podíl ve vysílání dodržují. 

Procentuální zastoupení nezávislé tvorby a soudobé nezávislé tvorby však mívají v licenčních 

podmínkách vymezeno shodně se zákonem o vysílání, a tuto kvótu již ve svých programech 

nejsou schopni naplnit. 

 Vysílání provozovatelů regionálních programů je svým obsahem specifi cké, a tomu 

odpovídá i vyčíslení podílů evropské tvorby, nezávislé tvorby a současné nezávislé tvorby v jejich 

vysílání. Vzhledem k tomu, že vysílání těchto provozovatelů je striktně vymezeno licenčními 

podmínkami, nelze výraznější změnu jednotlivých podílů v jejich vysílání očekávat. 

 Za období několika posledních let bylo možné zaznamenat pozitivní posun v evidenci 

údajů a zejména v samotném naplňování požadavků, týkajících se vysílání evropských 

a nezávislých evropských děl. Rada se však při vyhodnocování dat potýká stále se stejnými 

problémy, a to zejména se značně omezenou možností kontroly dodaných údajů. Přestože 

většina oslovovaných provozovatelů poskytuje souborné přehledy všech odvysílaných pořadů, 

přičemž uvádí informace o jejich délce, zemi původu, výrobci atd., je takřka neproveditelná 

verifi kace všech těchto údajů. Problematickým je rovněž výběr pořadů, které lze kvótovat, 

tedy pořadů, jenž se zahrnují do celkového objemu odvysílaných pořadů, z nichž se vyčíslují 

jednotlivé sledované podíly. Vzhledem k překotnému vývoji v oblasti televizního vysílání, který 

nepřetržitě přináší nové formáty pořadů, je prakticky vyloučeno vytvořit vyčerpávající databázi 

pořadů, jenž je možné považovat za kvótovatelné. Nejednotnost posuzování vede k tomu, že 

výstupy jednotlivých provozovatelů nejsou plnohodnotně srovnatelné. Tento problém ovšem 

neřeší pouze Rada pro rozhlasové a televizní vysílání, nýbrž i řada obdobných orgánů v dalších 

zemích Evropské unie. 
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H. NÁVRHY OPATŘENÍ ZOHLEDŇUJÍCÍCH NOVÉ TECHNOLOGIE 
V OBLASTI ROZHLASOVÉHO A TELEVIZNÍHO VYSÍLÁNÍ

 [§ 6 odst. 1 písm. h) zákona o vysílání]

 Diskuse o nové podobě evropské regulace se ubíraly odlišným směrem, než jaký přijal 

český Parlament novelou č. 235/2006 Sb. Touto novelou se explicitně vyloučilo z regulace dle 

§ 2 odst. 2 písm. e) „vysílání prostřednictvím dálkového přístupu (internetu)“. Kromě toho v zákoně 

o vysílání zůstalo vyloučení dle § 2 odst. 2 písm. a) „zajišťování komunikačních služeb zaměřených 
na poskytování informací nebo jiných sdělení na základě individuálních požadavků“.

Směrnice o audiovizuálních mediálních službách naproti tomu vychází z představy, že obdobné 

služby by měly podléhat obdobné regulaci, jinak bude docházet k deformacím trhu. Pokud je možné, 

aby se rozvojem digitálních technologií stíraly např. rozdíly mezi doručováním signálu prostřednictvím 

kabelu nebo telefonní přípojky a oběma technickými prostředky lze poskytovat přibližně stejně 

kvalitní televizní vysílání, je zřejmé, že vyjmutí některé z technologií z regulace naruší trh.

 Rada v rámci dosavadní praxe zachází s IPTV (televizí šířenou prostřednictvím 

internetového protokolu) stejně jako s kabelovým vysíláním, protože se signál k uživateli dostává 

specializovaným datovým kanálem, tedy sítí svého poskytovatele, která se nedá nahradit 

„normální“ internetovou přípojkou. Naproti tomu čistě internetové streamové vysílání, které spadá 

pod § 2 odst. 2 písm. e), regulované není. Projekty jako www.freetv.cz toho využívají k šíření 

explicitního sexuálního obsahu, za který je možné platit SMS zprávou, bez jakékoliv regulace 

s výjimkou trestně-právní odpovědnosti. Podle nové směrnice takové komerční projekty budou 

spadat pod regulaci. Otázka, kterou si kladou zatím jenom experti, zní, jestli po dobu, než dojde 

k harmonizaci, tento stav ČR hodlá zachovat.

 Podobný problém existuje i se službami na vyžádání, které rovněž nespadají pod regulaci. 

I zde směrnice předpokládá (odstupňovanou) regulaci, česká legislativa regulaci vylučuje.

 Další otázkou je šíření převzatého vysílání na mobilní telefony. Pokud se jedná o technologii 

DVB-H, je z hlediska regulace obsahu situace jasná, protože jde nepochybně o vysílání. U technologie 

UMTS je otázka složitější, viz soudní spor s fi rmou Eurotel, který Rada sice vyhrála, ale v právním 

stavu, kdy novela č. 235/2006 Sb. ještě nebyla účinná. Lze předpokládat, a Nejvyšší správní soud 

na to ve svém rozsudku poukazuje, že po přijetí novely by postup Rady nebyl v souladu se zákonem, 

protože provozovatel by poukazoval na to, že jde de facto o vysílání po internetu.

 Tzv. digitální novela č. 304/2007 Sb. vyřešila problematiku registrace převzatého vysílání 

pro sítě DVB-H. V licencování nových programů však zůstává problém, který souvisí s formulací 

§ 17 odst. 4. Účelem tohoto zákona je zamezit, aby provozovatel sítě elektronických komunikací 

byl současně provozovatelem televizního vysílání. V zahraničních zákonech taková ustanovení 

existují, ale týkají se pouze telekomunikačních operátorů, kteří měli v době regulovaného trhu 

monopolní postavení a dodnes na trhu působí. Současné znění zákona však nezakazuje pouze 

to, aby operátor sítě pro digitální terestrické vysílání šířil svoje programy ve své síti, zakazuje, 

aby libovolný operátor jakékoliv sítě elektronických komunikací – s výjimkou místního vysílání 

– mohl šířit svoje programy ve zcela cizí síti elektronických komunikací. V případě DVB-H to 

znamená, že operátoři sítí mobilních telefonů nemohou požádat o licence ani na svoje promo-

programy. Je velmi pravděpodobné, že toto ustanovení je v rozporu s evropským právem, které 

požaduje, aby omezení byla proporcionální.

 V rozporu s evropským právem je pravděpodobně také stávající úprava povinnosti 

vytvářet nejnižší programovou nabídku pro operátory kabelových sítí. Zákon č. 231/2001 Sb. 

sice úpravu, která je s evropským právem konformní obsahuje, ale odkládá její účinnost od 

1. ledna 2012.
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I. POSKYTOVÁNÍ INFORMACÍ PODLE ZÁKONA č. 106/1999  Sb., 
O SVOBODNÉM PŘÍSTUPU K INFORMACÍM

Podněty a stížnosti, petice, poskytování informací
 Postup a způsob poskytování informací zveřejněním, jakož i postup a způsob vyřizování 

žádostí o poskytnutí informací upravuje zákon č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu 

k informacím; dále též metodický pokyn ke sjednocení postupu orgánů veřejné správy v této 

věci dle příl. 1 vládního usnesení č. 875/2000. Podle ustanovení § 18 uvedeného zákona povinný 

subjekt zveřejňuje, ve výroční zprávě o své činnosti za předcházející kalendářní rok, údaje 

o počtu podaných žádostí o informace, opis podstatných částí rozsudků v této věci, výsledky 

řízení o sankcích za nedodržování tohoto zákona a další informace o jeho uplatňování.

 Postup a způsob vyřizování petic jsou upraveny zákonem č. 85/1990 Sb., o právu 

petičním. Peticí ve smyslu zákona je žádost, návrh a stížnost ve věci veřejného nebo jiného 

společného zájmu, které patří do působnosti konkrétního státního orgánu. 

 Postup a způsob vyřizování podnětů a stížností byly v minulosti upraveny vládní vyhláškou 

č. 150/1958 Ú.l., o vyřizování stížností, oznámení a podnětů pracujících. Účinnost této normy 

byla však ke dni 31. prosince 2005 zrušena.  

Počet podnětů a stížností 1832

Počet petic 9

Počet žádostí o informaci 1016

Počet podání celkem 2857

Podněty a stížnosti
(ve věcech jiného než společného zájmu)

Celkem 

Počet podnětů a stížností v působnosti Rady 1255

Počet podnětů a stížností mimo působnost Rady 577

Petice
(ve věcech veřejného nebo jiného společného zájmu)

Celkem

Počet petic v působnosti Rady 7

Počet petic mimo působnost Rady 2

Poskytování informací dle zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím

Rada zveřejňovala základní informace, dle ustanovení § 5 uvedeného zákona, jednak v recepci svého sídla 

jakož i způsobem umožňujícím dálkový přístup, a to na adrese www.rrtv.cz (odkaz často kladené otázky).

V roce 2007 Rada obdržela 1016 písemných (včetně elektronických) žádostí o poskytnutí 

informací.



131

Z nich 418 žádostí neobsahovalo náležitosti dle zákona (vesměs identifi kaci žadatele) nebo se 

netýkalo působnosti Rady.
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