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Ugastnici fizenl, o jejichz Z4dostech Rada pro rozhlasové a televizni vysilani ve smyslu § 18,
odstavce 1 zakona &. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a 0 zméné
dalSich zakonu, hlasovala:

1. 2.

dada media s.r.o. MAX LOYD, s.r.o.
IC: 26481006 “1C: 25111671
Brani$ovska 187/16 K zahradam 106
140 00 Praha 4 159 00 Praha b

ROZHODNUTI O UDELENIi LICENCE

C..: Ru115/05/7ft7
Zasedani Rady 10/ bod 45
Vypracoval: JUDr. Zdenék Hromadka

s
~e

he

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale -jen ,Rada“) vramci sw pUsobnosti dane
ustanovenimi § 5, pism. b) a § 12 - § 19 zakona &. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového
a televizniho vysilani a o zméné dalSich zakonu (dale jen ,zakon"), a podle § 46 zékona &. 71/1967
Sb., o spravnim Fizeni (spravniho Fadu), v platném znéni, vydala dne 17.5.2005 toto

rozhodnuti:

Rada udéluje spolednosti MAX LOYD, s.r.o., IC: 25111671, se sidlem K Zahradam 106,
159 00 Praha 5, licenci k provozovani rozhlasového vysilani programu Info Radio s vyuZitim
technického parametru Praha - Vinohrady 89,0 MHz/0,158 kW na dobu ur¢itou do dne 8.7.2012.

Oznaceni (nazev) programu; Info Radio

Casovy rozsah vysilani: 24 hodin

Uzemni rozsah vysflani:

V souladu s udaji listu technickych parametrti obsazenymi v textu pfilohy €. 1 o dvou stranach,
ktera pfedstavuje soubor technickych parametrd.




Zakladni programova specifikace a dal$i programové podminky:

s«Informaéni a hudebni vysilani“

DalSi programové podminky predstavujici program a programovou skladbu jsou obsaZzeny v textu
pilohy €. 2 o tfech stranéch.

Prilohy €. 1 a 2 jsou pro U&astnika Fizeni, kterému Rada licenci udélila, tj. pro spoleénost MAX
LOYD, s.r.0., nedilnou souc¢asti tohoto rozhodnuti.

Il.
1. Rada zamita Zzadost o udéleni licence s vyuzitim technického parametru Praha -

Vinohrady 89,0 MHz/0,158 kW spolednosti dada media s.r.o., IC: 26481006, se sidlem
BraniSovska 187/16, 140 00 Praha 4.

Odivodnéni:

Rada dne 10.3.2004 rozhodla v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 zakona o vyhlaseni licen¢niho
Fizeni o udéleni licence k provozovani rozhlasového vysilani §iteného prostfednictvim vysilace
s technickymi parametry Praha - Vinohrady 89,0 MHz/0,158 kW. Lhltu pro podani Zadosti o
udéleni licence Rada stanovila do 30.3.2004 do 17.00 hod.

O udéleni licence s vyuzitim pfedmétného kmito&tu véas pozadali Radu Udastnici fizeni uvedeni v
obou Castech vyroku tohoto rozhodnuti a dale nésledujici Ggastnici Fizenk Centrum nez&vislé
kultury Palac Akropolis, a.s., Euroradio Praha s.r.o., pani Blanka Kralova, Malifska 11, 170 00
Praha 7 — Bubene¢, PDW MEDIA s.r.o., PraZzské inforadio, s.r.o., RADIO PROGLAS s.r.o. a

STOCKTRADE s.r.o.

V pfedchozim priib&hu fizeni pfedseda Rady vsouladu s § 16 odst. 1 zakona nafidil vefejné
slySeni, které se konalo dne 16.6.2004. Nasledné pak Rada rozhodnutim &.j. Ru/108/04/1634 ze
dne 7.7.2004 rozhodla o udéleni licence k provozovani rozhlasového vysilani programu Info Radio
Sifeneho prostiednictvim vysilace s technickymi parametry Praha - Vinohrady 89,0 MHz/0,158 kW
spole¢nosti MAX LOYD, s.r.0., a to na dobu 8 let od pravni moci uvedeného rozhodnuti.

Dne 28.1.2005 byl pak Radé dorucen rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 10.12.2004,
¢.j. 5 Ca 153/2004-86, kterym bylo shora oznaéené rozhodnuti Rady &.j. Ru/108/04/1634 ve vyroku
l. a ve vyroku Il., bodé 2. zruSeno a véc byla v tomto rozsahu vracena Radé k daldimu Fizeni.
Z oduivodnéni rozsudku Mé&stského soudu v Praze vyplyva, Ze soud byl ke zruSeni rozhodnuti
v tomto rozsahu Rady veden zejména nepfezkoumatelnosti pfisluSného zamitavého vyroku tohoto
rozhodnuti s ohledem na jeho nedostateéné odGvodnéni. Pravnim nazorem soudu vyslovenym
. v rozsudku je Rada v dal$im fizeni vazana.

V dal$im Fizeni, které nasledovalo po nabyti pravni moci shora uvedeného rozsudku, se Rada
zabyvala a toto Fizeni vedla jiz pouze o Zadostech uéastnikti uvedenych v obou &astech vyroku
tohoto rozhodnuti. DGvodem je skute¢nost, Ze ostatni vyroky pfedchoziho rozhodnuti Rady nebyly
uvedenym rozsudkem Méstského soudu v Praze dot&eny, a proto zistaly neménné a platné. Rada
proto nemohla jiz déle jednat a rozhodovat o Zadostech Ggastnik(, u nichZ vyroky jich se dotykajici
nebyly soudem zruSeny. Rada se taktéz fidila rozsahem, v némz ji bylo rozhodnuti podle vyroku
shora uvedeného rozsudku k dal$imu fizeni vraceno.



Ugastnici Fizeni, o jejichZ Zadostech Rada ve smyslu § 18, odst. 1 zakona hlasovala a ktefi jsou
uvedeni v obou &astech vyroku tohoto rozhodnuti, zaplatili spravnl poplatek ve vysi 15 000,- K&
podle zékona &. 368/1992 Sb., o spravnich poplatcich, v platném znéni.

S ohledem na del8i dobu od vydani rozhodnuti &.j. Ru/108/04/1634 a zaroveii pfi védomi
povinnosti spravniho organu zjistit pfesné a UGpiné skutedny stav véci (§ 32, odst. 1 zékona
¢. 71/1967 Sb., spravniho fadu) Rada odeslala udastnikim fizenl vyzvy k doplnéni jejich podani
dosud v Fizenf uginénych tak, aby veskeré UCastniky sdélené skuteCnosti a Udaje mohly byt
aktualizovany.

Z podani obou ucastnikli Fizeni dorutenych Radé na zakladé této vyzvy vyplynulo, Ze oba
G€astnici uvedeni ve vyrokové &asti tohoto rozhodnuti na svych Zzadostech trvajl, pficemz Gdaje
v Zadostech uvedené jsou u obou beze zmén.

Na zakladé prezkoumani obsahu podanych Zadosti a Udajl o G&astnicich fizeni Rada dospéla
k zavéru, Ze Ucastnici fizeni uvedeni v obou vyrocich tohoto rozhodnuti spinili predpoklady pro
Gcast v licenénim fizeni podle ustanoveni § 13 odst. 3 zakona a Ze jejich Zadosti o udéleni licence
obsahovaly nalezitosti stanovené v § 14 zakona.

Rada pfijala pravidla pro postup pfi hodnoceni zadosti v licen&nim Fizeni jako svdj vnitfni pfedpis
(Manuél postupu rozhodovani Rady pro rozhlasové a televizni vysilani o udéleni licence
k provozovani rozhlasového a televizniho vysilani §ifeného prostfednictvim vysiladli podle zakona
¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilanf ze dne 28.4.2005) a podle
téchto pravidel a kritérii provedla nové hodnoceni Uéastniky podanych Zzadosti o udéleni licence.
Rada je presvéd¢ena, Zze postup podle téchto pravidel zajiStuje objektivizaci a jednotnost
rozhodovani Rady, neni v§ak zarovei nijak rigidni ani svazujici. Umoziuje dostatednou flexibilitu a
zohlednéni nazorl jednotlivych ¢lenti Rady. Ppstup podle téchto pravidel ve svém souhrnu
zabezpedluje dostateCnou pfezkoumatelnost rozhodnuti Rady v licen&nim fizent.,

Rada se pfi svém rozhodovani, kterému z G&astnikl fizeni bude licence udélena, Fidila z&konnymi

skute¢nostmi vyznamnymi pro rozhodovani stanovenymi v ustanoveni § 17 zékona a hodnotila:

- ekonomickou, organizaéni a technickou pfipravenost Zadatele k zajisténi vysilani, vCetné
vysledk(l dosavadniho podnikani kazdého Zadatele v oblasti rozhlasového vysllani, pokud v
této oblasti podnikal,

- transparentnost viastnickych vztahl ve spoletnosti Zadatele,

- pfinos programové skladby navrhované Zadatelem o licenci k rozmanitosti stavajici nabidky
programil rozhlasového vysilani na Gzemi, které by mélo byt rozhlasovym vysilanim pokryto,

- pfinos uchazete (Zadatele) pro rozvoj plvodni tvorby

- a pFinos Zadatele k zaji$téni rozvoje kultury narodnostnich a jinych mensin v Ceské republice.

Za Gcéelem podrobnégj$iho a UpIn&jSiho posouzeni Zadosti Ucastnik( fizenf z pohledu skutecnosti
vyznamnych pro rozhodnuti Rady si Rada pfedem pro jednotlivé zakonné skute&nosti stanovila
néasledujici dil€i kritéria:
a) k § 17, odstavec 1, pism. a) zakona — ekonomicka pfipravenost

- zakladni ekonomicky rating Zadatele (ekonomicka stabilita, ekonomicke zdravi,

ekonomické postaveni, povést, a vérohodnost Zadatele),

- vy3e zakladniho kapitalu

- struktura a mnozstvi prostredkl vy€lenénych na investici do vysilani

- stadium existence Zzadatele

- schopnost Zadatele zahdjit vysilani ve stanoveném (zakonném) terminu

- finanéni zajidténi vysilani
b) k § 17, odstavec 1, pism. a) zédkona - organizaénf pfipravenost



- smluvni zaji$téni pfedpokladu k zahajent vysilani
- navrhovana organiza¢nl struktura Zadatele
- personalni vybavenost nezbytnymi odborniky
schopnost a pfipravenost zahajit vysilani ve stanoveném (zakonném) terminu
c) k § 17, odstavec 1, pism. a) zakona - technicka pfipravenost
- vybavenost Zadatele technickymi prostfedky
- pfistup Zadatele ke zkoordinované koté
- schopnost Zadatele zahgjit vysilani ve stanoveném (zékonném) terminu
d) k § 17, odstavec 1, pism. a) zdkona — vysledky dosavadniho podnikani Zadatele v oblasti
rozhlasového vyslfiani, pokud v této oblasti podnikal
- ekonomické vysledky podnikani uchazete
dodrZovani pravnich pfedpisu a etickych norem platnych v oboru
pInéni licen&nich podminek
pfinos rozvoji ptvodni tvorby
pfinos rozvoji kultury mensin
e) k § 17, odstavec 1, pism. b) zakona
- pravnf forma Zadatele
- stabilita viastnickych vztah( zadatele
- pravni forma zakladatele &i spoleénika zadatele s nejvéisim podilem
f) k § 17, odstavec 1, pism. ¢) zadkona
- pfedpokiad roz$ifent a obohaceni programové skladby
- pfedpoklad ziskani si okruhu posluchaél pro Zadatelem navrhovanou programovou
skladbu
9) k § 17, odstavec 1, pism. e) zékona
- vlastni ptivodni tvorba Zadatele
- podminky pro spinéni zadatelem deklarovanych zamér(
- ochota a zpUsobilost Zadatele pfispivat nad ramec svych povinnosti jinym tvtircam
h) k § 17, odstavec 1, pism. g) zakona
- hodnoceni druhu a poétu mensin, na néZ se Zadatel hodla zaméfit
- konkrétni potfeby mensin, které Zadate! hodla’ uspokojovat
- Cas vyhrazeny ve vysilani mensinam.

Podklady pro rozhodnuti Rady predstavovaly zejména obsah a pfilohy samotnych Zadosti
o udéleni licence, protokol z vefejného slySeni, rozbor programové skladby vysilani rozhlasovych
stanic zachytitelnych na Gzemi, pro né&Z ma byt licence k vysilani udélena, skutednosti znamé
Radé a jejim &lenim zjejich Gfedni &innosti a zejména objektivizované a hmotné zachycene
hodnoceni zadosti &leny Rady podle zakonnych skutenosti vyznamnych pro rozhodnuti a podle
v jejich ramci Radou stanovenych dil¢ich kritéril. S ohledem na absenci zmén v Zadostech
Uéastnikl Fizeni dospéla Rada k zavéru, Zze jako podklad pro rozhodnuti miZe slouZit protokol
z vefejného slydeni konaného dne 16.6.2004. Takto shrnuté podkiady jsou podle pfesvédZeni
Rady dostate¢né pro jeji rozhodnuti.

V souladu s vnitfnim piedpisem pfijatymi pravidly pro postup v licenénim fizeni Rada za pomoci
shora uvedenych dii¢ich kritéril objektivné zhodnotila miru napinénl jednotlivych skutecnosti
vyznamnych pro rozhodnuti Rady v jednotlivych Zadostech. Hodnoceni provadéli jednotlivi &lenové
Rady na stupnici nespliiuje — spifiuje &Eastetné — spifiuje, pfiCemz vysledky hodnoceni byly
zaznamenavany v hodnoticim archu (zdznamu vypracovaném vedoucim Ufadu Rady). Toto
hodnoceni bylo pak dopliiovano siovnimi vyjadrenimi jednotiivych &lenl Rady. Syntézou téchto
objektivizovanych dil¢ich hodnoceni dospéla Rada ke komplexnimu zhodnoceni jednotlivych
Zadosti z pohledu naplnéni vech vyznamnych skuteénosti podle § 17 zakona.

Toto komplexni zhodnoceni jednotlivych Zadosti pak pfedstavovalo hiavni podklad pro
rozhodovani Rady o viastnim udéleni licence, uskutetnéné v souladu s § 18, odstavcem 1 zakona
na nevefejném zasedani Rady hlasovanim.



Na zakladé vSech v fizenl shromazdénych podkladi a po dikladném zvaZeni obsahu vemi
uCastniky fizeni podanych Zadosti o udélenf licence Rada na svém zasedani dne 17.5.2005 udélila
licenci k provozovani rozhlasového vysilani programu Info Radio s vyuZitim technického parametru
Praha - Vinohrady 89,0 MHz/0,158 kW na dobu uréitou do dne 8.7.2012 ulastniku fizeni
uvedenému ve vyroku . tohoto rozhodnuti (MAX LOYD, s.r.0.). Rada o udé&leni licence rozhodla
deseti hlasy svych ¢lend, ¢imZ naplnila poZzadavek § 8, odstavce 2 zékona.

Dobu, na kterou byla licence udélena, stanovila Rada na dobu urgitou do dne 8.7.2012, aby
vyhovéla potfebné navaznosti na dosavadni prabéh licenéniho Fizeni, kdyz prvni rozhodnuti o
udéleni licence v tomto fizenf vydané nabylo pravni moci dne 9.7.2004 a licence jim byla udélena
na dobu osmi let od jeho pravni moci. Rada tak rozhodla v souladu s § 12, odstavcem 5 zakona,
podle néhoz lze licenci k provozovani rozhlasového vysilani udélit na dobu nejdéle osmi let od
pravni moci rozhodnuti, pfi¢emz z dikce ustanoven! vyplyva opravnéni Rady udélit licenci na dobu
kratsi.

Po provedeném rozsahlém objektivizovaném hodnoceni Zadosti G&astnika Fizeni, jemuz byla
licence Radou udélena, vyplynuly zejména nasledujici divody, kterymi se Rada pfi udéleni licence
tomuto G¢astniku Fidila:

Ugastnik Fizeni MAX LOYD, s.r.0. pozadal o udéleni licence k provozovani rozhlasového vysilani
se zakladni programovou specifikaci rozhlasové stanice s informacénim a hudebnim vysilanim a
s vyraznym zaméfenim na poskytovani rychlych informaci.

Pfi svém hodnoceni se Rada nejprve zabyvala u Zadosti tohoto GCastnika fizeni posouzenim
napinéni skute€nosti vyznamnych pro rozhodnuti‘Rady uvedenych v § 17, odstavci 1, pism. a), b)
zakona. Z hlediska ekonomické pfipravenosti na zahajeni vysilani a jeho dal$i*provozovani Rada
sice shledala v Zadosti uréitou miru nekonkrétnosti a nepodloZeni uvedenych Gdaji skuteCnostmi
svédCicimi o reélnosti provedenych kalkulacl, na druhé strané je si Rada védoma zku3enosti
zejména jednoho ze spolednikll Zadatele v oblasti rozhlasového vysilani, pfi¢emz pozitivné
zohlednila také zapojeni Zadatele do jedné z vyznamnych reklamnich siti. Rada ma taktéz za to,
Ze i pfes jistd omezeni dana Gzemim, které bude mozZné vysilanim pokryt, si Zadatel muze ziskat -
dostate€ny okruh posluchadl pro své vysilani, které bude zaméfeno piedevSim na ekonomicky
aktivni obyvatelstvo, na daném Gzemi pfinejmensim po ¢ast dne vyznamné piitomné. Ve prospéch
Zadatele hovofi také realnost jeho Gvah, kdyZz si uvédomuje skuteénost, Ze technickym
parametrem Praha — Vinohrady 89,0/0,158 MHz bude pokryto relativné malé tzemi, a proto si
pfedem zajistil spolupraci provozovatele zavedenych rozhlasovych stanic Frekvence 1 a Radio
EVROPA 2 vytvafejici synergie v oblasti ekonomické a technické. Pravé u technické pfipravenosti
na vysiléani Rada musela vzit v Uvahu pfedpoklad teprve vystavét studio pro zajistovani vysilani,
méa vS8ak opét za to, Ze Zadatel je schopen tuto prekazku piekonat za pomoci spoluprace
s provozovatelem shora oznalenych zavedenych rozhlasovych stanic. V oblasti organizacni
pfipravenosti na zahdjeni vysilani ma Rada za to, Ze s pfihlédnutim ke zkuSenostem spolenikd
Zadatele nenl tfeba mit v této oblasti obavy z nenaplnéni organiza¢nich predpokiadud k vysiiani.

K transparentnosti viastnickych vztahll u Zadatele Rada neméla vyhrad, nebof ji nejsou znamy
skute¢nosti, které by mohly odlvodnit opa&né stanovisko.

Pii hodnoceni napinéni skutecnosti vyznamné pro rozhodnuti Rady podle § 17, odstavce 1, pism.
c) zakona dospéla Rada k zavéru, Ze Zadatelem navrhovana programova skladba obsahuje
pfinosné prvky ve vztahu k rozmanitosti stavajici nabidky programl rozhlasového vysilani na
Uzemi hlavntho mésta Prahy. Pro Géely posouzeni této otdzky Rada nejprve provedla rozbor



konkurenc¢nich rozhlasovych formata pfitomnych v pfedmétném teritoriu. Na Gzemi hlavniho mésta
Prahy je zachytitelny signal vefejnopravnich vysiladl Ceského rozhlasu a dvou celoplo$nych radii
RADIO IMPULS a FREKVENCE 1, déale zejména stanic Evropa 2, BBC, RADIO CLASSIC FM,
RADIO 1, Radio Beat, Radio Blanik, Radio Bonton, Radio EXPRES, KISS 98 FM, Ré&dio
OLYMPIC, Radio Zlatad Praha, Rock Zone 105,9, Radio DEE JAY, Fajn Radio, Info Radio a RFI.
Rada ma za to, Ze stavajici programovou nabidku je tento Ucastnik Fizeni schopen obohatit
zejména svym dlUrazem na zpravodajstvi v systematické a koncepéni podobé&, zamérené zejména
na region Prahy. Rada v této souvislosti véfi, Ze tento Zadatel s ohledem na zku$enosti svych
spolednikli bude schopen své zaméry realizovat kvalitné a tviréim zpusobem, musela vSak
zarovenl ponékud negativné hodnotit mensi konkrétnost Zadosti, pokud jde o navrzenou
programovou skladbu. Zadatel tak neuvadél konkrétni prvky, které by mohl na Gzemi pfedstavit
jako nové a obohatit jimi stavajicl nabidku. Rada nicméné ocenila zamér Zzadatele projeveny ve
vefejném slySeni pfizplsobovat zajimavym stylem informaénim charakteru vysilanl také
zafazovanou hudbu. Prvky hudby a zpravodajstvi jsou sice na Gzemi pfitomny, Rada vSak za
obohaceni povazuje pravé vyhranénost programového formatu G¢astnika fizeni MAX LOYD, s.r.o.,
jeho zaméfeni na zpravy z Prahy a pfizpUsobovani hudebniho formatu celkovému charakteru

vysilani.

Pfi hodnoceni této skute¢nosti vyznamné pro rozhodnuti Rady pak Rada kladné zohlednila také
predpoklad, Ze (jak jiz naznaceno vyse) vysilani tohoto G&astnika Fizenf si mlze najit pfiméfenou
obec posluchacl i na pomé&rné malém (zemi, kde bude provozovano. Jak je Radé znamo z jeji
¢innosti a jak ostatn& vyplynulo z Zadosti a z prezentace UspéSného Zadatele pfi vefejném slySeni,
na daném Uzemi je pfinejmendim po vyznamnou €ast dne pfitomna vétsi skupina ekonomicky
aktivniho obyvatelstva, které obecné vyhledava zpravodajské stanice a jejich servis.

Rada je proto toho nazoru, Ze vysilani uspésného Zadatele mlze zejména vyhranénosti svého
formatu pfinést na dané (pomérné (izce ohrani¢ené) zemi novou kvalitu v oblasti rozhlasoveho
vysilani a vyznamné tak obohatit sou¢asnou nabidku rozhlasového vysilani v tomto teritoriu.

Ve vztahu k zakonné skute¢nosti vyznamné pro rozhodovani Rady uvedené v § 17, odstavci 1,
pism. e) zakona Rada vzala v Uvahu navrhovany programovy format, v jehoz vyhranéné podobé
neni z povahy vé&ci mnoho prostoru pro rozvoj pavodni tvorby. Proto Rada ocenila pfedpoklad
tvorby viastniho zpravodajstvi u tohoto Ucastnika (nikoliv pouze vyZivani zpravodajského servisu
agentur), ktery ve spojeni s pfedpokiadanou vilastni publicistickou tvorbou v ramci navrhovaného
programového formatu Ize za pfispévek k rozvoji plvodni tvorby povaZovat.

Pfi posuzovani naplnéni zakonné skute¢nosti vyznamné pro rozhodovani Rady uvedené v § 17,
odstavci 1, pism. g) zdkona pak Rada opét brala v ivahu povahu programového formatu Zadatele
a v jeho ramci ocenila jeho zamér vénovat se zpravodajstvi o déni v oblasti nejriznéjSich mensin.
Toto Rada mUZe povaZovat za pfinos rozvoji kultury mensin ve smyslu hodnoceni této skute&nosti
vyznamné pro rozhodnuti Rady.

Po pijeti rozhodnuti o udéleni licence Radé nezbylo, nez se transparentnim a pfezkoumatelnym
zplsobem vypofadat s hodnocenim a odiivodné&nim svého hodnocen! ve vztahu k netsp&snému
Zadateli.

Rada se tedy zabyvala zadosti spole¢nosti dada media s.r.0., ktera predioZila projekt hudebné
zabavneho vysilani s dramatickymi prvky, se zdlraznénim formy a kvality miuveného slova,
dopInéného speciélnim informaénim servisem. Vyrok o zamitnuti Zadosti tohoto (i&astnika fizeni o
udeleni licence odUvodiiuje Rada zejména nasledujicimi skuteénostmi.

Rada je pfesvédena, Ze tento Ulastnik fizeni nenaplnil zakonnou skute&nost vyznamnou pro
rozhodovani Rady uvedenou v § 17, odstavci 1, pism. a) ve vétsi mife neZ Gsp&sny Zadatel. Rada
sice ma za to, Ze Zadatel dada media s.r.o. spliiuje organiza&ni a technické pfedpoklady pro
zahdjeni vysilani a jeho provozovani, byt v obecné& roviné povaZuje zaji§ténl t&chto predpokladu



prostfednictvim smiouvy s jinym subjektem za ponékud méné jisté a stabilni, nez kdyby tyto
pfedpoklady byly zajiStény Zadatelem samotnym. V oblasti ekonomické pfipravenosti k zahajeni
vysilani sice Rada dospéla k zavéru, Ze Zadatel je pfipraven zah4jit vysilani v zakonné Ihaté i po
teto strance (a¢ tento zavér nemuiZe byt zcela bezvyhradny, nebot Zadatel napf. neoznadil
reklamni sit, do niz bude zapojen, coZz mé vyznam pro pfedpokiddany budouci reklamni vynos),
povaZuje vSak za velmi spornou schopnost a realnou moznost Zadatele s navrhovanym
programovym formatem zajiStovat ekonomicky dal$i prub&h vysilani. Rada vtéto souvislosti
poukazuje na vysilani plvodniho Radia Limonadovy Joe (na které projekt tohoto Zadatele
odkazuje a hodla jej ozivit). Provozovateli tohoto vysilani v dfivéj§i dob& Rada nemohla prodiouzit
licenci, a to s ohledem na tu skutetnost, Ze se ocitl v konkursu. S ohledem na velmi omezeny
vykon vysilae, prostfednictvim kterého ma byt vysilani na zakladé ud&lované licence realizovano
a tudiz na velmi omezeny Gzemni dosah vysilani, budou ekonomické podminky pro vysilani
vtomto pfipadé jeté obtiznéjsi. Tento Zadatel vSak Radé (na rozdil od vitézného Zadatele)
nesdélil, jak se s timto konkrétnim specifikem vyrovna. Navic s ohledem na strukturu obyvatelstva
na daném UGzemi, jak je rozebirdna vySe, lze mit o vhodnosti spie Uzce zaméfeného
programového formatu navrhovaného dada media s.r.0. pro danou poslucha&skou obec dlivodné
pochybnosti. Pfi velkém Gzemnim omezeni rozsahu $ifeni signalu také nelze vyijit z pfedpokladu
Zadatele, Ze bude zachovana Zadatelem zmitiovana ,jiz existujici* skupina poslucha&i.

K transparentnosti viastnickych vztahtl u tohoto Zadatele Rada neméla vyhrad (§ 17, odstavec 1,
pism. b) zakona).

V rdmci hodnoceni skuteénosti vyznamné pro rozhodovani Rady uvedené v § 17, odstavci 1, pism.
c) zékona je si Rada védoma skute€nosti, Ze vysilani tohoto Zadatele by mohlo pfispét
k rozmanitosti nabidky rozhlasového vysilani na daném Uzemi, pficemz Rada ocenila relativné
konkrétni a zajimavé zpracovany navrh programové skladby. Rada je vSak pfesto pfesvédCena, Zze
Gspésny Zadatel napinil tuto skutecnost vyznamnou pro rozhodovani Rady pfece jen ve vétsi mife,
nebot jim navrhovanou programovou skladbu Rada povaZuje ve svém celkovém pojeti (i kdyZ byla
popsana meéné konkrétné) za vhodn&ji a schopnou si na daném (velmi omezgném) Uzemi nalézt
lépe posluchaéskou obec neZ je tomu u Uéastnika ffzeni dada media s.r.o. Tento zavér Rada
vyvozuje zejména ze skuteénosti znamych ji z jeji éinnosti o sloZeni obyvatelstva vyskytujiciho se
na predmétném Uzemi, pfitemz Rada musi opét pfipomenout neschopnost minulého
provozovatele vysilani s obdobnym programovym formatem, jaky navrhuje tento Zadatel, vysilani
dlouhodobé udrzet, navic za priznivéjSich technickych podminek pro $ifeni signélu. Zadatel dada
media s.r.o. sdm pak svUdj programovy format oznaduje za mensinovy.

Z hlediska naplnéni skute¢nosti vyznamné pro rozhodovani Rady uvedené v § 17, odstavci 1,
pism. e) zdkona Rada konstatovala, Ze Zadatel dada media s.r.0. sice nabizi ve svém projektu
pivodnf tvorbu zejména v oblasti dramatickych pofadt & studentského vysilani, rozsah této tvorby
vdak ze Zadosti nelze zjistit. S ohledem na skuteCnosti uvedené u ekonomické pfipravenosti
Zadatele na zajisténi (dlouhodobéjsino) vysilani véak Rada vyslovuje pochybnost o moznostech
Zadatele takovyto pfinos plvodni tvorbé zajiStovat diouhodaobéji.

Z hlediska pFinosu Zadatele k zaji§téni rozvoje kultury narodnostnich, etnickych a jinych mensin v
Ceské republice (§ 17, odstavec 1, pism. g) zdkona) pak Rada v Zadosti nenalezla Z&dné
konkrétni zplsoby, kterym by Zadatel chtél tuto skutetnost vyznamnou pro rozhodnuti Rady
naplhovat, Rada musela proto uéinit zavér o jejim nenapin&ni. Rada zde dodava, Ze za piispévek
k rozvoji kultury men$in nemizZe povaZovat Zadatelem deklarovany zamér spolupracovat
s uméleckymi 8kolami, nebot zde nejde primarné o uspokojovani potfeb men3in.

V ramci komplexniho hodnoceni tak Rada shledala u Zadosti Géastnika fizeni dada media s.r.o.
men3i kvalitu naplnénf skuteénosti vyznamnych pro rozhodovani Rady uvedenych v § 17, odstavci
1, pism. a), c) zakona, zejména s ohledem na zavéry Rady tykajici se neprokazané a podle nazoru
Rady zpochybnitelné ekonomické schopnosti a moZnosti Zadatele na velmi omezeném Gzemi



provozovat pfece jen menSinovad programovy format rozhlasového vysilani podlozené
skutegnostmi, které jsou Radé& znamy z jeji Cinnosti. V oblasti pfinosu pro rozvoj ptvodni tvorby
Rada hodnotila obé& Zadosti rovnéz také z pohledu ekonomického a dospéla k zavéru, Ze nelze
zarudit vétsi pfinos na strané Zadatele dada media s.r.o. nez Zadatele vitézného, kdyz pfinos
vyplyvajici ze Zadosti nelispéSného (&astnika Fizeni zavisi na nejistych ekonomickych podminkach
vysilani, zatimco pfinos vitézného Zadatele, byt ohranieni jeho navrhovanym programovym
formatem, Ize povaZovat za realng&j$i. V oblasti hodnoceni napinéni skute€nosti vyznamné pro
rozhodovani Rady uvedené v § 17, odstavci 1, pism. g) zadkona se pak Rada musela jednoznaéné
pfiklonit na stranu vitézného Zadatele, kdyz Géastnik fizeni dada media s.r.o. vtomto sméru
konkrétni pfinos nenabldl.

Ve v8ech téchto oblastech, jak dostate¢né vyplyva ze vzajemného porovnanf vySe uvedenych
podrobnych zavérl hodnoceni Rady pro jednotlivé ucastniky, byly skute€nosti vyznamné pro
rozhodnuti Rady napinény u nelspésného GCastnika v mensi mife nez u G&astnika Fizeni MAX
LOYD, s.r.o. Mensi kvalita Zadosti a projektu zadatele dada media s.r.o. v téchto oblastech vedla
k zamitnuti jeho Zadosti a upfednostnéni Zadatele, jemuz byla licence udélena.

S vyse uvedenymi vyroky pak pfimo koresponduje zdznam o bodovém hodnoceni Zadatelu
vyhotoveny vedoucim Ufadu Rady, ve kterém jsou zaznamenany vysledky hlasovani ¢lenti Rady o
kvalit¢ a mife napinéni jednotlivych zakonnych skute&nostl vyznamnych pro rozhodnuti Rady
v jednotlivych podanych Z&dostech. Za Uéelem pfezkoumatelnosti procesu hodnoceni zadosti byly
v tomto pisemném zdznamu objektivné zachyceny vysledky hodnoceni Zadosti jednotlivymi &leny
Rady a Radou jako celkem. Tento zaznam pak tvofil pfehledny podklad pro komplexni zhodnoceni
Z&dosti a finaini rozhodnuti Rady o udéleni licence.

V uvedeném bodovem hodnoceni dosahli jednetlivi G&astnici fizeni vysledk(, které pfi vzajemném
porovnani umoZnily Radé jednoznaén& a prikazné urcit kvalitu a miru .napinéni zakonnych
skuteénosti vyznamnych pro rozhodnuti Rady u jednotlivych G&astnikl, dale i stanovenych kritérii,
a porovnat mezi sebou navzdjem Ucastniky fizeni a jejich Zadosti s jistotou objektivniho
zhodnoceni a vybéru nejlepsiho.

Na zavér Rada konstatuje, Zze vSichni ¢lenové Rady byli pfi udélovani licence zpusobili k hlasovani
a rozhodnuti, k némuz pfistoupili po fadné a dlkladné pfipravé, a byli taktéz dokonale obeznameni
s obsahem podanych Zadosti a dal$ich podklad( pro rozhodnuti.

Tim méa Rada osvéd&eny vSechny vyznamné pfedpoklady pro pfijeti rozhodnuti o udélenl licence,
a to jak po formalni, tak i po materialni strance. Do$lo k fa&dnému zafixovani skutkového stavu
vyznamného pro rozhodnuti Rady o udéleni licence, pfi€emz toto rozhodnuti bylo pfijato
v zakonem upraveném procesu a v souladu s pravnimi pFedpisy.

Podle ustanoveni § 12 odst. 4 zakona nenl na udéleni licence pravni narok.

Vzhledem ke v8em vySe uvedenym skutenostem rozhodla Rada o udélenl licence a o zamitnuti
Zadosti o licenci zbylého tgastnika fizeni tak, jak je uvedeno ve vyrocich 1. a ll. tohoto rozhodnuti.



Pouéeni:

Proti vyroku v rozhodnuti Rady o zamitnuti Zadosti o licenci Ize podle ustanoveni § 19 a § 66
zakona ¢. 231/2001 Sb. podat Zalobu k Méstskému soudu v Praze ve Ihité 30 dnl ode dne
doruceni rozhodnutl.

V Praze dne //[\ Cervna 2005

Pety/Pospichal
pfedseda
Rady pro rozhlasové a televizni vysilani




Piiloha ¢, 2
Ru/115/05

Zikladnof programova specifikace

Casovy rozsah vysilani:
24 hodin

* informacni a hudebni vysilani

- komer&ni rozhlasové stanice zaméfend na informace

- modemi rozhlasova stanice, rychlé informace, hudba

Rozbor programové specifikace

* Info Réadio jako sluZba ob&anim bude ostraZité poslouchat jejich pféni. Info chce
pozvednout informaéni servis tim, Ze se nebude fidit pouze jedinym zdrojem
informaci v CR, CTK, které vytvari uniformizaci regionalnich vysilani. Info chce

takto doplnit nezbytnout nutnost plurality informaci.
* Info, vedle spoleenského a kulturniho toku informaci, se chce ‘zaméfit na nové

typy komunikace, na nové technologie.
* Info, jako mistni radio chce mapovat prazské déni ve v3ech odvétvich (akce, sport,

ekonomické a konzumni zaleZitosti, atd.).
* Info, jako rddio, které doprovazi posluchae vkazdodennim déni, je také

nositelem hudby. Info bude mapovat a informovat o mistnich hudebnich proudech.

Programova skladba

* Info je 24 hodinové vysilani zamé&feno na tydenni (5+2) informadni servis s pevnym
schématem od 06 do 18 hodin.Sobotni a nedélni vysilani bude s]cdovat obdobné, ale
odlehéené schéma.

» Info potitd sinformadnim servisem &tyfikrit do hodiny v rannich hodindch.Tento
informaé&ni servis je priibézn& dopliiovan rubrikami v priib&hu dne.

* Kontrola daného programu bude déna cetnosti a dEasovym uspofédinim toku

programovych prvkil.
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Info Rédio
P¥iklad vysflactho schématu

: Info (+ podasi) cca 4’

4 ’

: Rubrika

: Auto promotion
4

1

: Hudba

Info Radio: pfiklad pfedpoklddané pravidelné ranni hodiny (06 hod. — 07 hod.):

: Hudba
2’
1
: Hudba
: Reklama
: Info servis
: Autopromo
: Hudba
: Rubrika

4[
: Reklama

: Info servis

: Auto promo
: Hudba

: Rubrika

: Hudba

: Reklama

: Info servis

: Auto promo
: Hﬁdba

: Rubrika

: Hudba

: Reklama



Ostatnf dominanty:

* Info podita s vytvofenim pravidelnych rubrik
* Info po¢ita s klasickou formou moderovéni, ale i s novinafi pti realizaci programu.

Cilové skupina recipientii:

* Info je ve svém zadméru radiem informaénfho typu, proto vyhlediva co nej¥ir¥i
cilovou skupinu s tim, , Ze jeji modern{ koncepce rozhlasové tvorby se bude opi-
rat o poZadavky aktivni sloZky populace (ekonomicky aktivni, kulturn& aktivni,
socidln& a v&decky aktivni ).



~
N\

RADA PRO ROZHLASOVE A TELEVIZNI VYSILANI

Kratka 10, 100 00 Praha 10, tel.: +420 2 7481 3830, fax: +420 2 7481 0885, e-mail: info@rrtv.cz, hitp://ivww.rrtv.cz

I_L'léastnik fizeni: MAX LOYD, s.r.o. —]
ICO: 25111671
Wenzigova 4/1872
Praha 2
120 00

k. ol

ROZHODNUTI

Sp.zn.: 2006/952/VAL/MLO

Ejival  J7) //p[

Zasedani Rady 20/pof. €. 26

Vyrizuje :Be. Katerina Valaskova ” /
Schvalila: Mgr. Martina Sotkové \P 0 /’0)

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) v souladu s ustanovenim § 5 pism. b) a § 21 odst. 1
pism. a) zakona ¢&. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich
zakon(, v platném znéni (dale jen zakon ¢&. 231/2001 Sb.) a ustanoveni § 67 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,

spravniho radu, vydala dne 8. listopadu 2006 toto

rozhodnuti:

Rada vydava provozovateli MAX LOYD s.r.o. souhlas ke zméné skuteCnosti uvedene v zadosti o licenci
RU/115/05 dle § 21 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 231/2001 Sb. spoéivajici ve zméné nazvu programu na Info

DJ radio (€teno info dy dzej radio).

Ugastnik fizeni dne 19. fijna 2006 zaplatil spravni poplatek na uéet Rady dle zakona &. 634/2004 Sb. ve vysi
3000,- K&.

Vzhledem ke skuteénosti, Ze se Uéastnikovi vyhovuje v plném rozsahu, neni tfeba odlvodnéni v souladu
s ustanovenim § 68 odst. 4 zakona &. 500/2004 Sb., spravniho fadu, v platném znéni.



Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 66 zakona & 231/2001 Sb., lze podat Zalobu
k Méstskému soudu v Praze ve |h(té dvou mésicl od doruéeni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti.
Podani zaloby ma odkladny uginek.

V Praze dne 13. listopadu 2006
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Spisova znatka: 2007/977/mis/MAX MAX LOYD, s.r.o.
Cjemis/60] [o7 IC: 25111671
Zaseddni Rady 2/ pof. ¢&. 25 Wenzigova 4/1872
Vyiizuje: Mgr. Miroslava Skaloudova 120 00 Praha2

ROZHODNUTI

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (déle jen ,Rada") v souladu s § 5 pism. b) a § 21 odst. 1
pism. a) zakona €. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné
dal$ich zakoni (dale jen ,zakon & 231/2001 Sb."), a § 67 a n. zakona ¢ 500/2004 Sb., spravniho
fadu, v platném znéni, udélila dne 22. ledna 2008

souhlas

se zménou skute¢nostl uvedené v Zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani programu
Info DJ radio, udélené na zakladé rozhodnuti Ru/115/05 ze dne 13. listopadu 2006, o kterou Ucastnik
fizeni Max Loyd, s.r.o., poZadal dopisem doru¢enym dne 11. prosince 2007 (&j.9775), a to se
zménou oznaéeni nazvu programu z Info DJ radio na radio DJ.

Vzhledem ke skuteénosti, Ze se ucastnikovi fizeni vyhovuje v piném rozsahu, neni tfeba odivodnéni
v souladu s § 68 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, v platném znén.

Ugastnik fizeni zaplatil dne 13. prosince 2007 spravni poplatek ve vysi 3 000,- K& dle zakona ¢.
634/2004 Sb., o spravnich poplatcich.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnutl Ize podat Zalobu v souladu s § 66 zakona ¢. 231/2001 Sb., v platném znéni,
k Méstskému soudu v Praze ve |h(té 2 mésicli ode dne doruéenl rozhodnuti.

V Praze dne 24.ledna 2008

Gy o \

Ing. Vaclav Zak
piedseda Rady
pro rozhlasové a televizni vysilani
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Sp. zn./Ident.: 2009/1340/CUN/MAX

Nase zn.: CUN/422/2010 MAX LOYD, s.r.o.
IC: 25111671

Wenzigova 4/1872
120 00 Praha 2
Ceska republika

ROZHODNUTI

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen ,Rada") v souladu s ustanovenim § 5 pism. b) a §
21 odst. 1, pism. a) zakona &. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o
zméné dalSich zakond, v platném znéni (dale jen ,zékon €. 231/2001 Sb."), a ustanovenim § 67 a
nasl. zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (dale jen ,zakon &. 500/2004 Sb."), vydala
foto

rozhodnuti

Rada udéluje provozovateli MAX LOYD s.r.o., IC: 25111671, se sidlem Wenzigova 4/1872, 120 00
Praha 2 souhlas se zménou skute€nosti uvedenych v Zadosti o licenci k provozovani rozhlasového
vysilani prostfednictvim vysilacu programu radio DJ (licence €.j. Ru/115/05 ze dne 16. €ervna 2005)
podle § 21 odst. 1, pism. a) zakona &. 231/2001 Sb., spocivajici ve zméné oznaceni nazvu programu
na DANCE RADIO.

Odavodnéni:
Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se u€astnikovi fizeni vyhovuje v piném rozsahu, neni tfeba oduvodnéni
rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 68 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb.

V souladu s ustanovenim zakona €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, byl spravni poplatek
spojeny se Zadosti o zménu skute€nosti uvedenych v licenci ve vySi 3000,- K& uhrazen dne 7.
prosince 2009

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize dle ustanoveni § 66 zakona €. 231/2001 Sb. podat Zalobu k Méstskému
soudu v Praze ve |huté dvou mésich ode dne doruéeni rozhodnuti. Podani Zaloby ma odkladny
uéinek.

V Praze dne: 5.1.2010 JUDr. Katefina Kalistova

predsedkyne Rady
pro rozhlasové a televizni vysilani

Digitally signed by JUDr. Kateina Kalistova
Date: 2010.02.08 14:29:41 +01:00
Reason: Podpis dokumentu

422-1 Location: Praha
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Sp. zn./Ident.: 2009/1308/zab/MAX

Nase zn.: zab/430/2010 MAX LOYD, s.r.o.

Zasedani Rady &. 3 - 2010 / poF.c.: 16 IC: 25111671
Wenzigova 4/1872
120 00 Praha 2
Ceska republika

Rozhodnuti o prodlouzeni licence

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) v souladu s ustanovenim § 5 pism. b) a § 12
odst. 8 zakona €. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich
zakond, v platném znéni (dale jen zakon €. 231/2001 Sb.), a § 67 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb.
spravniho rfadu (dale jen zakon €. 500/2004 Sb.), vydala toto

ROZHODNUTI

Doba platnosti licence spoleénosti MAX LOYD, s.ro. IC: 251 11 671, k provozovani rozhlasového
vysilani Sifeného prostifednictvim pozemnich vysilaél programu DANCE RADIO, udélené na zakladé
rozhodnuti €j. Ru/115/05/1829 ze dne 17. kvétna 2005 ve znéni pozdéjSich zmén, se na zakladé
Zadosti Gcastnika fizeni prodluzuje do 8.¢ervence 2020.

Odulvodnéni:

Ugastnik Fizeni, spoleénost MAX LOYD, s.r.o. IC: 251 11 671 je provozovatelem rozhlasového vysilani
programu DANCE RADIO S$ifeného prostfednictvim pozemnich vysilaéli na zakladé licence udélené
rozhodnutim &.j. Ru/115/05/1829 ze dne 17. kvétna 2005.

Zadost byla podana v souladu s § 12 odst. 8 zakona &. 231/2001 Sb. a v terminu stanoveném § 12

odst. 10 pism. c) zakona &. 231/2001 Sb. ¢imz splfivje zakonné podminky pro prodlouzeni doby
platnosti licence.

U kmito¢td vyuzivanych Gcastnikem Fizeni nedoSlo ke zméné planu vyuZziti kmitoctového spektra
uréeného pro rozhlasové ¢&i televizni vysilani z divodu plnéni mezinarodni smlouvy tykajici se
koordinace kmito¢tu dle § 12 odst. 11 zakona &. 231/2001 Sb.

Ugastnik Fizeni uhradil spravni poplatek ve vy$i 15 000,- K& stanoveny podle zakona &. 634/2004 Sb.,
v platném znéni dne 8. prosince 2009.



Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze dle ustanoveni § 66 zakona ¢&. 231/2001 Sb. podat Zalobu k Méstskému
soudu v Praze ve Ihté dvou mésict ode dne doru€eni rozhodnuti.

V Praze dne: 2.2.2010 JUDr. Katefina Kalistova

predsedkyne Rady
pro rozhlasové a televizni vysilani
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