Analyza vysilani Ceské televize k volbam do Evropského parlamentu
2009: vybrané porady programt CT2 a CT24

Metodika monitoringu vysilani televiznich a rozhlasovych program( v obdobi voleb do Evropského
parlamentu byla Radé pfedlozena na 10. zasedani (bod ¢&. 75, identifikator 0574/2009). Smyslem
monitoringu bylo pfedev§im ovéfit dodrzovani ustanoveni § 31 odst. 3 zakona ¢. 231/2001 Sb.
(,provozovatel vysilani je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech bylo
dbano zéasad objektivity a vyvazenosti a zejména nebyla v celku vysilaného programu jednostranné
zvyhodriovana Zadna politicka strana nebo hnuti, popripadé jejich nazory nebo nazory jednotlivych skupin
vefejnosti, a to s prihlédnutim k jejich realnému postaveni v politickém a spoleCenském Zivoté®). Zakon C.
231/2001 Sb. neupravuje zvlastnim zpusobem pravidla pro vysilani v dobé konani voleb, je tedy tfeba pfi
hodnoceni vysilani vychazet ze stejnych kritérii pro posuzovani objektivity a vyvazenosti jako v jiném
Casovém obdobi. To v8ak neméni nic na tom, Ze k vysilani zejména v pfedvolebnim obdobi je tfeba
pfistupovat citlivéji, a to pfedevsim vzhledem k moznosti ovlivnéni volice.

V tomto materialu jsou pfedmeétem rozboru nasledujici pofady a série poradu:

I CT24 - porad Studio CT24

| 11.-25. kvétna 2009, viedni dny ve 13:45, 14:45 a 15:45 hodin

délka do 15 minut

cyklus 32 rozhovoru s reprezentanty subjektd kandidujicich ve volbach do Evropského parlamentu

11 CT2 a CT24 - diskuse v poradu Udalosti, komentare

* | 18. kvétna—1. &ervna 2009, n&které viedni dny — ve dnech soub&zného vysilani pofadu Udalosti,
komentare na programech CT2 a CT24, &as priblizné 22:45 hodin

délka pfiblizné 20 minut

cyklus 8 diskusi se 3-5 reprezentanty subjektu kandidujicich ve volbach do Evropského parlamentu

111 CT24 - cyklus diskusi Evropské volby a mimosnémovni politické strany v poradu Politické
* | spektrum

sobota 2., 9., 16., 23. a 30. kvétna 2009 ve 20:33 na programu CT24

délka pfiblizné 26 minut

cyklus diskusi se 3-5 reprezentanty mimoparlamentnich stran pfed volbami do Evropského
parlamentu

v CT24 - série studiovych vstupu Special — Volby do EP dne 28. kvétna 2009

* | pét vstupl na programu CT24 ve &tvrtek 28. kvétna 2009 ve 12:34, 13:34, 14:34, 15:34 a 16:34
hodin

délka pfiblizné 26—-29 minut, posledni vstup 12 minut

série zivé vysilanych moderovanych vstupu s rozhovory a informacemi k volbam do Evropského
parlamentu, doplnénych pfedtoenymi a stfihovymi pfispévky

Vv CT2 - cyklus diskusnich poradii Otazky Vaclava Moravce Special .

* | Utery 19. a 26. kvétna a 2. ¢ervna 2009 piiblizné ve 21:30 na programu CT2

délka pfiblizné 90 minut

cyklus t¥i zivé vysilanych diskusi s volebnimi lidry a ,dvojkami“ na volebnich kandidatkach

VI. | €72 a CT24 - potad Eurovolby 2009 ] ]

* | zacatek pofadu 7. Gervna 2009 od 21 hodin na CT24, od 22 hodin se pfipojil také program CT2
konec poradu 8. dervna 2009 v 02:36 hodin rano na programu CT24, ve 02:00 na programu CT2
délka pfiblizné 5 a pal hodiny

Zivé vysilani o vysledcich voleb do Evropského parlamentu

S vyjimkou mensi &asti pofad Studio CT24 prob&hl monitoring na zakladé vlastnich zadznam( Rady.

Kazda ze Sesti analyz je zpracovana samostatngé, ma zformulovany své vlastni poznatky a zavéry. Pro
zakladni informaci na tomto misté predesilame, Ze pres zjisténi diléich problémi v obsahu nékterych
poradli nepovazuje oddéleni televize tyto za tak povazlivé, aby v nékterém pripadé doporucovalo
zahajeni spravniho fizeni.



I.

CT24 - porad Studio CT24

11.-25. kvétna 2009, v8edni dny ve 13:45, 14:45 a 15:45 hodin

délka do 15 minut

cyklus 32 rozhovoru s reprezentanty subjektt kandidujicich ve volbach do Evropského parlamentu

Jednou ze slozek vysilani Ceské televize k eurovolbam byl cyklus odpolednich rozhovord na programu
CT24 postupné se zastupci v8ech kandidujicich subjektl v pofadu Studio CT24. Tiskova informace Ceské
televize  k pfedvolebnimu a  volebnimu  vysilani ze dne 6. kvétna 2009  (Zdroj:
http://www.ceskatelevize.cz/press/) cyklus charakterizuje takto: ,Zastupci vSech 33 subjekti dostanou
pfilezitost vystoupit v seriélu odpolednich Studii CT24. V dobé od 11. do 25. kvétna budou kazdy den
pozvani reprezentanti tfech uskupeni na samostatné interview. Tyto rozhovory bude zpravodajska stanice
CT24 vysilat v éasech 13.45, 14.45 a 15.45 hodin.*

PFi monitoringu byly pouzity z&asti zaznamy vyzadané od Ceské televize — za dny 11.—13. kvétna 2009, ze
kdy nejsou k dispozici zaznamy v archivu Rady, a z ostatnich dnd zaznamy vlastni, tj. ze 14.—-25. kvétna
2009. Dnem dorucéeni vyzadané c&asti zaznam( byl 10. cerven 2009, odkdy by se pocitala pfipadna
tfimésicni |hdta pro zahajeni spravniho Fizeni o uloZeni pokuty (§ 61 odst. 1 zakona ¢&. 231/2001 Sb.). Lze
predeslat, Ze tato varianta neni navrhovana.

Porad Studio CT24 je stabilnim zivé vysilanym pofadem na rdzna témata a v pfedvolebnim obdobi byl
pouze pfilezitostné vyuzit k pfedvolebnim vystoupenim reprezentantl subjektt kandidujicich v eurovolbach.
Pfesné feceno, takto byla vyuzita jen tfi z vice vydani ¢i vstupl porfadu v pribéhu dne — ta, ktera byla
vysilana od 13:45, od 14:45 a od 15:45 hodin. Délka pofadu je do 15 minut, v praxi obvykle 13—14 minut.
Vydani poradu Studio CT24 v&novana vystoupenim reprezentant(i subjekt( kandidujicich v eurovolbach byla
(kromé prvnich ¢asti cyklu) oznacena podtitulem Kdo je kdo, ktery je mozné chapat jako oznaceni rubriky,
ktera byla aktudlni v pfedvolebnim obdobi. Rozhovor s reprezentantem kandidujiciho subjektu vyplfioval cely
pofad. Pfedvolebni cyklus Kdo je kdo byl vysilan ve vSednich dnech pocinaje pondélim 11. kvétna a konce
pondélim 25. kvétna 2009.

V cyklu nevystoupil zastupce strany Spojeni demokraté — Sdruzeni nezavislych (SD-SN, vylosované ¢&. 17).
Jak je obecné znamo, puvodné kandidujici strana SD-SN se sama rozhodla odstoupit z voleb do
Evropského parlamentu a podpofila koali¢ni kandidatku, kterou sestavilo hnuti Starostové a nezavisli
(STAN, vylosované &. 22). Umysl veSel ve vefejnou znamost 13. kvétna 2009 (viz CTK a rdzna média) a
formalné naplnén byl 1. ervna, kdyZ byly doru€eny na ministerstvo vnitra dokumenty o odstoupeni z voleb
v8ech kandidatd této strany. Pokud by pfi vysilani cyklu Kdo je kdo v pofadu Studio CT bylo dodrZzeno
zakladni poradi podle vylosovanych Cisel subjektt kandidujicich v eurovolbach, pfisla by na stranu Spojeni
demokraté — SdruZzeni nezavislych Fada 18. kvétna. Ze Ceskéa televize s vystoupenim zéstupce SD-SN
pocitala plyne i z toho, Ze moderatofi v Uvodu pofadu opakované hovofili o chystanych 33 pokraCovanich.
Cely cyklus Kdo je kdo byl po odstoupeni strany Spojeni demokraté — Sdruzeni nezavislych zkracen o jedno
pokracovani, neboli na 32 dild.

Pfehled vystoupeni zastupct subjektt kandidujicich v eurovolbach v cyklu Kdo je kdo, ktery byl vysilan
v ramci pofadu Studio CT24, je zachycen v tabulce za textem.

Pofad Studio CT24 s cyklem Kdo je kdo mél v programovém schématu vymezen &as odpoledne ve viedni
dny ,od tfictvrté do celé®, ohrani€eny pfedem danym zalatkem pofadu ,ve tfi€tvrté“ (1j. ve 13:45, 14:45 nebo
15:45 hodin) a zagatkem nasledujiciho pofadu Zpravy v celou hodinu. | kdyZ délka vSech 32 pokragovani
nebyla zcela stejna a ojedinéle (vesmés v souvislosti s nedisciplinovanosti hostll) mirné presahla pres
planovany €as konce pofadu, je neproduktivni hledat v tom néjakou pfipadnou nevyvazenost. Rozdily
v délce poradu byly celkové malé a souvisely pfedevsim se zajmem o komunikaci a s komunikacéni dispozici
hostd. Podobné ovlivnila fakticky rozsah vystoupeni hostl napfiklad i jejich fe€ova kadence, coz by ponékud
relativizovalo ukazatel pouhé délky pofadu. Stanoveni standardni délky programového okna pfedem pro
vSechna pokracovani cyklu Kdo je kdo se jevi jako dostatena péCe provozovatele o kvantitativni aspekt
vyvazenosti pfi koncipovani tohoto zivé vysilaného pofadu, ovSem je samozfejmé mozné podotknout, zZe by
nebyl problém vymyslet takovy format pofadu, kde by prostor pro vyjadfeni hosta byl skuteéné identicky.
Rovnéz volba vysilacich dnG a €asU nevyvolava néjaké pochybnosti o pfipadné nevyvazenosti z toho
plynouci: Odstup od samotnych voleb 5.—6. ervna 2009 byl nejméné 10 dni, vysilaci ¢asy byly souméfitelné
— vesmeés Slo o odpoledne vSednich dnd. Princip pofadi poskytnuti prostoru k vystoupeni byl evidentné
v zasadé odvozen podle vylosovanych &isel volebnich kandidatek. Mirné nepravidelnosti pfi dodrzeni tohoto
principu nebyly vysvétleny, ale je mozné pfedpokladat, Ze souvisely s Easovymi moznostmi hostt apod.



Format poradu byl stabilni. Slo o Zivy rozhovor jednoho moderatora s jednim hostem. V moderovani se
stfidali redaktofi Patricie Strouhalova, Pfemysl Cech, Daniel Takag, David Borek a Jifi Petrovié. Po Gvodni
znélce moderator kratce uvedl porad, predstavil hosta a poloZil prvni otazku. Funkce moderatora pfi kladeni
otazek byla skute€né moderacni, tj. Slo v podstaté o impulsy k vyjadfeni hosta na urcité téma. Vyjadieni
hosta tvofila zaklad pofadu. Moderatorské otazky pomahaly pfedevSim strukturovat pofad. Vystupovani
moderator(l bylo vécné, stfidmé, rezervované a nekonfrontaéni.

Otazky moderator(i vesmés souvisely s tématikou EU a je mozné rozdélit do nékolika okruhd. Uvodni otazky
byly obecngjsi — prvni otazka sméfovala k hodnoceni péti let od vstupu CR do EU a plsobeni &eskych
zastupcll v EP, k ¢eskému predsednictvi v EU, dal$i k uspéchim ¢&i netspéchim EU, k pendlovani EP mezi
Strasburkem a Bruselem, k Lisabonské smlouvé, k budoucnosti EU apod. Dal$i okruh otazek sméroval vice
k prioritam dané strany v EU (které byly prezentovany také formou titulkd), k tomu, co mize EU udélat
v dobé krize &i viilbec a co by dana strana chtéla prosazovat, k tomu, v jaké frakci poslanci EP by strana
v pfipadé uspéchu ve volbach pusobila, k volbé nového predsedy EK a nominaci ¢eského komisare atd.
Pfipravena sada otazek byla $irSi, nez aby mohla byt pfi vdech rozhovorech v Uplnosti pouzita, nebo nékteré
odpovédi hosta byly Sir8i, takze ztratilo smysl nékteré z pfipravenych otazek pouzit. Dil¢i otazky pfipadné
vyplynuly z prib&hu hovoru, nebo nékteré moderator uplatnil s ohledem na konkrétniho hosta. V zavéru
probéhl maly védomostni kviz — host si vylosoval otazku o EU a mél prostor k odpovédi. Pfi rozhovoru
s hostem byli (kromé predstaveni priorit strany v bodech) statickou grafikou pfedstaveni kandidati dané
strany v eurovolbach (obvykle prvnich 5 — fotografie se jmény). Je mozné se domyslet, ze prvky, které byly
pouzity v grafické podobé — tj. body priorit dané strany a jeji kandidati v eurovolbach — byly bud dodany
samotnymi stranami, nebo ziskany systematickou reserSi. V prlilbéhu pofadu moderator nékolikrat
zopakoval, kdo je hostem poradu, ktera strana je pfedstavovana a stejné informace se objevovaly ve formé
titulku ve chvilich, kdy host hovofil.

Pouzity styl moderovani a tematicka struktura otazek se jevi jako logické a pFfiméfené pro cyklus
predvolebnich rozhovord s reprezentanty kandidujicich subjektd v eurovolbach. PFistupu provozovatele pfi
volbé formatu pofadu a jeho realizaci neni mozné vytknout nic, co by mohlo byt povazovano za poruseni
zakona.

Pokud nékteré pokracovani cyklu Kdo je kdo obsahové vybodilo zfady ostatnich, byl to rozhovor
s reprezentantem Balbinovy poetické strany Jifim Hrdinou 21. kvétna ve 13:45 hodin. VeSkera snaha
moderatorky o dodrzeni standardni struktury méla jen dil¢i uspéchy a host vyuzil prostor spiSe pro
prezentaci svych recesistickych nazorll, nez pro pfedvolebni prezentaci svou a své strany v obvyklém
smyslu. Toto pokraovani bylo také relativné nejkratsi, jediné o nékolik vtefin nedosahlo délky alespori 12
minut, kdyZ vétSinou byla délka kolem 13—14 minut. Nelze v3ak Fici, Ze by byl host ve svém projevu né&jak
omezovan. Nestandardni podoba vystoupeni zastupce Balbinovy poetické strany byla zjevné vlastnim
rozhodnutim Jifiho Hrdiny a neni zadny divod v tom spatfovat néjaké pochybeni provozovatele.

Informace o v8ech jednotlivych pokragovanich cyklu obsahuje tabulka za textem.
Celkové je mozné konstatovat, ze monitoring 32dilného cyklu Kdo je kdo v ramci poradu Studio CT24

neprinesl poznatky, které by mohly byt divodem k doporuceni zahdjit spravni pro poruseni
povinnosti provozovatele vysilani. Oddéleni televize doporuéuje nezahajovat spravni fizeni.



Tabulka: Cyklus Kdo je kdo v ramci pofadu Studio CT24

vylosované realnv vvsilaci délka
den Cas Cislo nazev kandidujiciho subjektu host a moderator {':ag poradu
subjektu (min.)
Host: Jana Hybaskova (EDS), kandidatka do
po 11. 5. 13:45 9. Evropska demokraticka strana voleb do Evropského parlamentu 13:45:39-13:59:17 13:38
Moderator: Patricie Strouhalova
Host: Zuzana Roithova (KDU-CSL), kandidatka do
po 11. 5. 14:45 5 Krestanska a derrjokratickfé\ uni’e voleb do Evropského parlamentu (Zivy vstup — 14:46:28-14:59:15 12:47
— Ceskoslovenska strana lidova telemost)
Moderator: Pfemys| Cech
Host: Katefina Klasnova (Véci vefejné),
po 11. 5. 15:45 3. Véci vefejné kandidatka do voleb do Evropského parlamentu 15:45:08-15:59:00 13:52
Moderator: Patricie Strouhalova
Host: Jan Zahradil (ODS), kandidat do
ut12. 5. 13:45 4, Obcanska demokraticka strana Evropského parlamentu 13:46:02-13:59:18 13:16
Moderator: Patricie Strouhalova
Host: Tomas Vandas (Délnicka strana), kandidat
ut12. 5. 14:45 31. Délnicka strana do Evropského parlamentu 14:45:06-14:58:40 13:34
Moderator: Pfemysl Cech
Host: Petr Cibulka (Pravy blok), kandidat do
ut12. 5. 15:45 6. Volte Pravy Blok... Evropského parlamentu 15:45:40-15:59:04 13:24
Moderator: Patricie Strouhalova
Sdruzeni pro republiku — Host: Miroslav Sladek (SPR-RSC), kandidat do
st 13. 5. 13:45 7. Republikanska strana Evropského parlamentu (Zivy vstup — telemost) 13:45:01-13:59:13 14:12
Ceskoslovenska Moderator: Patricie Strouhalova
Geska strana narodnd Host: Ivan Sterzl (CSNS2005), kandidat do
st 13. 5. 14:45 8. A Evropského parlamentu 14:46:02-14:58:42 12:40
socialisticka M e D *
oderétor: Pfemysl Cech
Host: Vlastimil Tlusty (Libertas), kandidat do
st 13. 5. 15:45 1. Libertas.cz Evropského parlamentu 15:45:01-15:59:40 14:39
Moderator: Patricie Strouhalova
Host: Petr Placek (SSD), kandidat do Evropského
¢t 14. 5. 13:45 10. Strana svobodnych demokratu parlamentu 14:46:00-14:58:13 12:13

Moderator: Patricie Strouhalova




¢t 14. 5.

14:45

11.

Demokraticka Strana Zelenych

Host: Daniel Solis (DSZ), kandidat do Evropského
parlamentu ;
Moderator: Piemysl Cech

14:44:58-14:58:39

13:41

¢t 14. 5.

15:45

12.

Ceska strana narodné socialni

Host: Zdenék Joukl (CSNS), kandidat do
Evropského parlamentu
Moderator: Patricie Strouhalova

15:45:36 -
15:59:57

14:21"

pa 15. 5.

13:45

13.

Narodni strana

Host: Petra Edelmannova (Narodni strana),
kandidatka do Evropského parlamentu
Moderator: Patricie Strouhalova

13:45:40-13:58:05

12:25

pa 15. 5.

14:45

14.

SDZ - Strana dustojného Zivota

Host: Stanislav Jas (SDZ), kandidat do
Evropskeho parlamentu (Zivy vstup — telemost)
Moderator: Pfemysl Cech

14:45:59)-
14:59:06

13:07”

pa 15. 5.

15:45

15.

Humanisticka strana

Host: Jan Tamas (Humanisticka strana), kandidat
do Evropského parlamentu
Moderator: Patricie Strouhalova

15:46:20-15:59:44

13:24

po 18. 5.

13:45

16.

Moravané

Host: Jifi Novotny (Moravané), kandidat do
Evropského parlamentu
Moderator: Daniel Takac

13:45:31-13:58:15

12:44

po 18. 5.

14:45

Suverenita

Host: Jana BoboSikova (Suverenita), kandidatka
do Evropského parlamentu
Moderator: David Borek

14:45:06-15:00:04

14:58

po 18. 5.

15:45

18.

Liberalové.CZ

Host: Milan Hamersky (Liberalové.cz), kandidat
do Evropského parlamentu
Moderator: Daniel Takag

15:45:19-15:58:47

13:28

ut 19. 5.

13:45

32.

NEZAVISLI

Host: Roman Skrabanek (Nezavisli), kandidat do
Evropského parlamentu
Moderator: Daniel Takag

13:44:59-13:59:34

14:35

ut 19. 5.

14:45

20.

Nejen hasici a Zivnostnici s
uciteli do Evropy —
www.hnpd.cz,www.sdzp.cz

Host: Jan Szotkowski (Hasi&i a Zivnostnici...),
kandidat do Evropského parlamentu
Moderator: David Borek

14:45:32-15:00:19

14:47

ut 19. 5.

15:45

21.

Komunisticka strana Cech a
Moravy

Host: Miloslav Ransdorf (KSCM), kandidat do
Evropského parlamentu
Moderator: Daniel Takac

15:45:02-16:00:42

15:40

st 20. 5.

13:45

22.

.STAROSTOVE A NEZAVISLI -
VASE ALTERNATIVA*

Host: Jaromir Stétina (Starostové a nezavisli),
kandidat do Evropského parlamentu
Moderator: Daniel Takac

13:45:13-13:59:21

14:08




st 20. 5.

14:45

23.

Strana svobodnych ob¢ant

Host: Jifi Payne (Strana svobodnych ob¢anu),
kandidat do Evropského parlamentu (Zivy vstup —
telemost)

Moderator: David Borek

14:45:21-15:00:00

14:39

st 20. 5.

15:45

24.

SNK Evropsti demokraté

Host: Lukas Macek (SNK ED), kandidat do
Evropského parlamentu
Moderator: Daniel Takac

15:45:12-15:59:26

14:14

¢t 21. 5.

13:45

25.

Balbinova poeticka strana

Host: Jifi Hrdina (Balbinova poeticka strana),
kandidat do Evropského parlamentu
Moderator: Patricie Strouhalova

13:46:30-13:58:21

11:51

¢t 21. 5.

14:45

26.

Strana zelenych

Host: Jan Dusik (SZ), kandidat do Evropského
parlamentu
Moderator: Jifi Petrovic

14:45:50-14:58:15

12:25

¢t 21. 5.

15:45

27.

KorunaVCeské (monarchisticka
strana Cech, Moravy a Slezska)

Host: Vaclav Srb (Koruna Ceska), kandidat do
Evropského parlamentu
Moderator: Patricie Strouhalova

15:45:02-15:59:44

14:42

pa 22. 5.

13:45

28.

Lidé a Politika

Host: Karel Kucera (Lidé a politika), kandidat do
Evropského parlamentu
Moderator: Daniel Takac

13:45:33-13:59:26

13:53

pa 22. 5.

14:45

20.

,Strana soukromnikda Ceské
republiky*

Host: Bedfich Danda (Strana soukromniku),
kandidat do Evropského parlamentu
Moderator: David Borek

14:45:21-14:59:14

13:53

pa 22. 5.

15:45

30.

Zeleni

Host: Neela Winkelmannova (Zeleni), kandidatka
do Evropského parlamentu
Moderator: Daniel Takag

15:45:05-15:59:48

14:43

po 25. 5.

13:45

19.

Strana demokracie a svobody

Host: Ota Stros (Strana demokracie a svobody),
kandidat do Evropského parlamentu
Moderator: Daniel Takag

13:46:17-13:59:56

13:39

po 25. 5.

14:45

33.

Ceska strana socialné
demokraticka

Host: Jifi Havel (CSSD), kandidat do Evropského
do parlamentu ’
Moderator: Pfemysl Cech

14:45:51-14:59:28

13:37

po 25. 5.

15:45

nevolebni téma (praseci chfipka) — cyklus byl
zkracen na 32 pokracovani v disledku odstoupeni
strany Spojeni demokraté — Sdruzeni nezavislych
(SD-SN) z voleb

) Bez Gvodni znélky pofadu a obecného uvedeni pofadu moderatorem v délce priblizné pGl minuty — chyba pfi stfihu denniho zaznamu, ktery jiz neni
k dispozici, ktera vyplynula ze zamény znélky pofadu se znélkou cyklu Kdo je kdo.




II.

CT2 a CT24 - diskuse v poradu Udalosti, komentare

18. kvétna—1. Cervna 2009, nékteré v8edni dny — ve dnech soub&zného vysilani pofadu Udalosti, komentare
na programech CT2 a CT24, &as pfiblizné 22:45 hodin

délka pfiblizné 20 minut

cyklus 8 diskusi se 3-5 reprezentanty subjektl kandidujicich ve volbach do Evropského parlamentu

Jednou ze sloZek vysilani Ceské televize k eurovolbam (5. a 6. &ervna 2009) byl cyklus zivé vysilanych
diskusi v ramci pozdné vecerniho pofadu komentovaného zpravodajstvi Udalosti, komentare. V diskusich
postupné vystoupili zastupci vSech kandidujicich subjekti, s vyjimkou jednoho, ktery neprojevil zajem
(podrobnosti viz dale). Diskutujici byli vramci jednoho pofadu vétSinou &tyfi, ve dvou pfipadech tfi a
v jednom pfipadé pét. Informace na internetové strance Ceské televize (Zdroj: http://www.ct24.cz/evropske-
volby/) cyklus diskusi charakterizuje takto: ,V Udalostech, komentafich vystoupi v diskusi vzdy zastupci étyF
stran, v poslednim dile pak péti stran. SloZeni hosti bude dano cisly vylosovanymi oficialné pro
jednotlivé subjekty pro letosni volby do Evropského parlamentu. Ctverice, &i v poslednim pfipadé pétice,
budou tedy brany postupné podle poradi ¢isel, ktera jim pripadla. Tyto diskuse se odehraji v obdobi 18.
kvétna az 1. dervna, ve dnech, kdy jsou Udélosti, komentare vysilany soubézné na programech CT2 a
CT24.“ Podle internetové upoutavky prvniho pokraovani diskusni série v ramci Udalosti, komentafi v ni
méli byt postupné predstaveni jednotlivi lidfi kandidatek a jejich nazory. Zamér CT, aby se diskuse uéastnili
4 hosté, respektive v posledni diskusi 5 hostd, byl naplnén v mife mozného, nebot jeden plvodné
kandidujici subjekt z voleb zcela odstoupil a jeden subjekt nevyuzil moznosti vyslat svého zastupce do
diskuse v pofadu Udalosti, komentare. Dvakrat se tak diskuse u€astnili jen tfi hosté. Diskuse se snizenym
poétem hostl byly kratSi nez ostatni. Monitoring probéhl na zakladé vlastnich zaznamd Rady.

Ve vysilani byl po skon&eni diskuse v ramci pofadu Udalosti, komentare zarazen jesté osvétové zaméreny
cyklus o Evropském parlamentu a volbach do néj. Slo o redakéné pfipravené kratsi prispévky vécnych
informaci bez prezentace kandidujicich subjektl pfimé &i zprostfedkované. | kdyz tyto pFispévky v SirSim
smyslu tematicky korespondovaly s tématem eurovoleb, nebyly pfedmétem monitoringu. Informativné
uvadime témata osvétovych pfFispévkl o Evropském parlamentu: prvni byl vénovan historii Evropského
parlamentu, druhy jeho pravomocem, dalSi struktufe a jazykiim Evropského parlamentu, pak informacim o
platech europoslancl, dale otazce dvou sidel Evropského parlamentu, potom zpusobu, jak se voli do
Evropského parlamentu v Ceské republice a v dalSich zemich Evropské unie, a kone&¢né& vyraznym
osobnostem Evropského parlamentu. Osvétova série byla kratdi nez cyklus diskusi — po posledni diskusi uz
nebyl informativni pfispévek zafazen. Diskuse spolu s osvétovym cyklem byly v ramci pofadu spolecné
prezentovany pod mezititulkem ,Special — Evropské volby*, coz je mozZzné chépat jako oznaceni tématu &i
rubriky.

Nasledujici tabulka podava prehled konkrétnich vysilacich dnd a ¢asl pfedvolebnich diskusi v ramci pofadu
Udalosti, komentare, ale je vyuzita i k prezentaci nékterych dalSich udaju:

sledovanost celého
den vysilaci &as diskuse | délka pocet hostu poradu na CT2”
(rating 15+, tisice)
pondéli 18. 5. 2009 22:45:54-23:07:08 21:14 4 92
stfeda 20. 5. 2009 22:45:30-23:06:05 20:35 4 174
Gtvrtek 21. 5. 2009 22:46:01-23:06:17 20:16 4 147
patek 22. 5. 2009 22:40:00-23:00:17 20:17 4 100
pondéli 25. 5. 2009 22:50:34-23:05:19 14:45 (+ 1x prézgné kfeslo) 123
Gtvrtek 28. 5. 2009 22:48:13-23:07:47 19:34 4 147
patek 29. 5. 2009 22:51:06-23:05:57 14:51 3 118
pondéli 1. 6. 2009 22:48:40-23:09:35 20:45 5 205

) Porad Udalosti, komentafe byl paralelné vysilan také na programu CT24, ktery je méné sledovén. Diskuse
tvofila jen zhruba druhou polovinu pofadu. Kromé toho je porad po ptlnoci na CT24 reprizovan, coz mize
ponékud zvysit kumulovanou sledovanost jednotlivych vydani. Udaj o sledovanosti je tedy nelpiny a pouze
orientac¢ni. Zdroj: Ceské televize, Volby 2009 do Evropského parlamentu, souhrnna zpréva o sledovanosti,
http://www.ceskatelevize.cz/, zdroj udaju ATO — Mediaresearch.

Prehled ucasti zastupcl subjektd kandidujicich v eurovolbach v pfedvolebnich diskusich, které byly
vysilany v ramci pofadu Udalosti, komentafe, je zachycen v tabulce za textem.



Pfedvolebni diskuse vramci pofadu Udalosti, komentafe nabidly vSem kandidujicim subjektim
v eurovolbach prostor pro pfimou prezentaci v programu Ceské televize formou U&asti v diskusi sice
v pozdéjSim vecCernim Casovém pasmu, ovSem v ramci etablovaného porfadu komentovaného zpravodajstvi.
Premiéra byla Zivé vysilana paralelné na programech CT2 a CT24. ProtoZe $lo o soudast pravidelného
zpravodajského porfadu s automatickymi reprizami, probéhlo jesté druhé odvysilani, a to po pllno¢nich
Zpravach na CT24, tj. v 00:16 hodin.

Je jasné, ze Ceska televize hledala pfi nasazeni pfedvolebnich diskusi do vysilani n&jaky neutralni klic.
Otazkou muze byt, nakolik se ji to v tomto pfipadé podafilo. Diskuse v Udalostech, komentafich startovaly
témér tfi tydny pied volbami v pondéli 18. kvétna, kdyz termin voleb byl stanoven na 5. a 6. ¢ervna 2009, a
konCily na zaCatku volebniho tydne v pondéli 1. €ervna. Aby vysilani mohlo prob&hnout na stejnych
programech a ve stejném poctu odvysilani, byly pfedvolebni diskuse zafazeny do téch vydani pofadu
Udalosti, komentare, ktera byla soub&zné vysilana na programech CT2 a CT24, coZ vylougilo v dotéenych
tydnech nékteré dny (19., 26. a 27. kvéten). Pfipomenme, ze pofad Udalosti, komentafe neni vysilan o
vikendu, nehledé na to, Zze souméfitelnost vSednich a vikendovych dnl by byla problematicka — lze
podotknout, Zze z hlediska chovani televiznich divakd se vikendovy vliv ovSem do znacéné miry vztahuje také
na patecni noc a patky (22. a 29. kvéten) vyloueny nebyly. Pomérné vysoky pocet 33 kandidujicich
subjektd (az dodatecné snizeny na 32) byl dalSim faktorem, se kterym bylo nutné pocitat.

Ceska televize zvolila dosti nepruzny zpasob pro vybér toho vydani pofadu, jehoz souéasti méla
predvolebni diskuse byt. Nepruznost se projevila v tom, Ze diskuse v béhu dna ,pomalu odsypaly”, takze
na postupné odvysilani 8 diskusi nestacily ani dva kalendarni tydny. Disledkem bylo, Ze prvni diskuse
méla odstup 19 dnll a posledni jen 5 dnG pred volbami, coz je relativné dosti vyrazny rozdil. Jako
$tastn&jsi se ve srovnani stim jevi zplisob nasazeni jiného z ptedvolebnich poradi Ceské televize do
vysilani — interview v pofadu Studio CT24 v obdobi 11.-25. kvétna 2009, kterd mohla byt nasazena do
vysilani tfikrat v kazdy vSedni den (od 13:45, 14:45 a 15:45), takze celych 32 poradu (kazdé zivé vysilané
interview mélo jednoho hosta) se podafilo odvysilat za stejné dlouhé obdobi jako pouhych 8 diskusi v ramci
Udalosti, komentaru, pficemz odstup jednotlivych interview od voleb se podafilo udrzet na lépe souméfitelné
urovni (odstup 26 az 12 dnl od voleb) a ani posledni interview se nepfiblizila neunosné blizko k za¢atku
voleb. Nebo jiny pfimér — pokud by podobné schéma, jaké bylo pouzito u diskusi v Udalostech, komentafrich,
bylo aplikovano napfiklad u vlastnich spotl kandidujicich subjektd vysilanych podle volebniho zakona, jisté
by se to stalo pfedmétem stiznosti na poruSeni volebniho zakona. Diskuse s UCasti reprezentantd
kandidujicich subjektl ve volbach jsou sice jinym formatem porfadu a plati pro né jina pravidla, nicméné se
v nich pfimo vyjadfuji kandidujici subjekty, a je rozdil slySet takové vyjadreni témér tfi tydny pred
volbami nebo prakticky ve vrcholu predvolebni kampané necelych pét dnli pred zacatkem voleb. Na
nepruznosti schématu zafazovani pfedvolebnich diskusi se podepsal ,nedostatek” soubé&zné vysilanych
vydani pofadu Udalosti, komentare zarover na programech CT2 a CT24 v inkriminovanych tydnech. V utery
19. a 26. kvétna dostal na programu CT2 pfednost jiny pfedvolebni pofad Ceské televize, pofad Otézky
Vaclava Moravce Specidl, a ve stfedu 27. kvétna mél pfednost pfimy pfenos fotbalové Ligy mistrd Barcelona
— Manchester United. V t&chto dnech byl pofad Udalosti, komentafe vysilan jen na programu CT24, coz je
jinak malo obvyklé, a pro cyklus pfedvolebnich diskusi se tak stal nepouzitelnym. Ceska televize se chytila
do vlastni pasti — podminky pro zafazeni predvolebni diskuse do vysilani byly zvoleny silné restriktivni
(kritérium soub&zného vysilani Udalosti, komentart na CT2 a CT24), a zarover z vysilani vypadla néktera
vysilani Udalosti, komentaft na programu CT2, takZe se obdobi vysilani cyklu nevhodné protahlo a jeho
zaveér vyrazné priblizil k volbam. | kdyz udaje o sledovanosti cyklu pfedvolebnich diskusi jsou pfi zpracovani
tohoto materialu k dispozici v Uplnosti jen za program CT2 a nesignalizuji jednoznaény trend vyvoje
sledovanosti vzhledem k blizicim se volbam, faktem je, Ze sledovanost Udalosti, komentafl s prvni a s
posledni diskusi se li§i dvojnasobné (vysilani na CT2). Slabou sledovanost mély také pateni Udalosti,
komentafe (22. a 29. kvétna), coZ odpovida obvyklému vyvoji sledovanosti televize v patek veler pred
vikendem, ktery bylo mozné predvidat, a to vede k Uvaze, zda bylo vhodné zvolit jako vysilaci den pozdné
vecernich pfedvolebnich diskusi v Udalostech, komentafich patky. Nejde v8ak jen o sledovanost, ale také o
riznou citlivost divak( k volebni tématice v dobé rizné vzdalené od voleb. Pokud by bylo mozné zpétné
formulovat néjaké pomysiné doporuceni provozovateli pro vysilani osmi predvolebnich diskusi v pofadu
Udalosti, komentare, jako racionalni se jevi nasazeni diskusi do vysilani o ,pll tydne“ (od stfedy 13. kvétna)
¢i o cely tyden dfive, aby jedna z diskusi nekolidovala s finale fotbalové Ligy mistrd a cyklus mohl skongit
den pred touto fotbalovou udalosti, a vylou€eni patku jako vysilaciho dne diskusi. Nejlepsi by pak bylo,
kdyby programové schéma umoznilo odvysilani osmi diskusi ve dvou kalendafnich tydnech v pondéli az
Ctvrtek. Kolize predvolebnich Otazek Vaclava Moravce Specialu s cyklem predvolebnich diskusi
v Udalostech, komentafich, nasvédC€uje improvizaci &i prosté urcité neprofesionalité pfi pfipravé schématu
predvolebnich pofadd v programech Ceské televize. Je mozné poznamenat, Ze na podzim 2008 startovaly
podobné pfedvolebni Specialy Otazek Vaclava Moravce jiz ve 21:00 hodin — ne az ve 21:30 hodin jako
tentokrat — a vesly se celé pfed Udalosti, komentafe (pravidelny zadatek od 22:30 hodin), které mohly byt na
CT2 odvysilany. Je ovSem pravda, Ze zivé vysilani je obtizné udrzet zcela presné v predem



predpokladaném ¢asovém rozmezi, aby nebyl ovlivnén zaCatek nasledujiciho pofadu, a je také pravda, ze
operaéni prostor Ceské televize je zatim jes$té zUZen omezenou pouZitelnosti programu CT24 pro niz&i
pokryti uzemi a obyvatelstva jeho signalem. V budoucnu nemusi byt problém odsunout pfedvolebni vysilani
podstatné vice na CT24.

Pokud jde o pofadi a viibec systém zvani hosttl do diskuse, postupovala Ceska televize vcelku logicky podle
vylosovanych ¢isel volebnich kandidatek subjektd G€astnicich se voleb, coz je objektivni a neutralni klic.
Celkovy pocet hostu, se kterym bylo nutné pocitat, byl 33, coZ neumozfiovalo vytvofit zcela stejné pocetné
skupiny s rozumnym poctem uc¢astnikd. Naplanovani sedmi diskusi se €tyfmi hosty a jedné s péti hosty bylo
tudiz adekvatni. Poté, co jeden subjekt z voleb odstoupil, se teoreticky oteviela moznost k vyrovnani poctu
ucastniki vSech diskusi na é&tyfi. Umysl veSel ve vefejnou znamost 13. kvétna 2009 (viz CTK a riizna
média), tedy jeSté pred startem cyklu diskusi. Pruzné pfizpusobeni tomuto vyvoji nicméné nenastalo a
planovany pocet hostl posledni diskuse — pét — zUstal zachovan, coz mohlo souviset i s tim, ze kandidujici
subjekty mohly povazovat za vyhodné, aby se jejich zastupce prezentoval v Udalostech, komentafich
nejkratsi moznou dobu pfed volbami, a mohly nemit zajem o pfestéhovani svého reprezentanta z posledni
do dfivéjsi diskuse. Podminky pro ucast v diskusich mohly byt ovSem dopfedu nastavené tak, aby se pfi
odstoupeni nékterého subjektu z voleb zafazeni ostatnich v diskusich posouvalo automaticky. K néjakému
posouvani hostl oproti pfedem proklamovanému, které mélo byt podle vylosovanych &isel kandidujicich
subjektd, muselo ovSem dojit, protoze z voleb odstoupila koalice s vylosovanym ¢islem 17 (Spojeni
demokraté — Sdruzeni nezavislych) a o U€ast v diskusi neprojevila zajem koalice s Cislem 20 (Nejen hasici a
zivnostnici s uditeli do Evropy — www.hnpd.cz,www.sdzp.cz), které by za normalnich okolnosti obé& mély byt
zastoupeny v paté diskusi v pondéli 25. kvétna, kde by pak zUstali jen dva hosté. Tietim hostem vSak byla
strana s &islem 21 (KSCM), ktera se patrné posunula o jednu diskusi dopfedu, stejné jako strana
s nejvyssim vylosovanym ¢&islem v nasledujici diskusi. Tato Sesta diskuse ve Etvrtek 28. kvétna nezlstala se
tfemi hosty, jak by to odpovidalo posunu strany s Cislem 21 v cyklu diskusi dopfedu, a sestavu host( doplnil
zastupce strany s Cislem 25 (Balbinova poeticka strana) na ctvefici. Jak jiz bylo fe¢eno, po odpadnuti
jednoho puvodné kandidujiciho subjektu a poté, co dal$i kandidujici subjekt nevyuzil moznosti vyslat svého
zastupce do diskuse, pocet hostd dvou diskusi se snizil na tfi. Stim se pak Ceska televize spravné
vyrovnala umérnym zkracenim vysilaciho ¢asu dané diskuse. V cyklu pfedvolebnich diskusi v ramci pofadu
Udalosti, komentare byl tedy v zasadé dodrzen princip uUcéasti hostl podle vylosovaného poradi volebnich
kandidatek, pouze vypadnuti dvou koalic ovlivnilo plvodni rozlozeni hostl do jednotlivych diskusi.

Je mozné poznamenat, Ze takto pfesné jako v Udalostech, komentafich nebylo pofadi podle vylosovanych
Cisel volebnich kandidatek dodrzeno v cyklu interview s reprezentanty kandidujicich subjektd v pofadu
Studio €T24, nicméné posunt tam bylo jen méalo. Tyto dva porady nabidly pfed volbami prostor pro pfima
vystoupeni reprezentant(l stran, koalic a hnuti kandidujicich ve volbach do Evropského parlamentu v pofadu
podobného Zanru. Neni jasné, pro¢ Ceska televize zvolila u dvou porfadi stejny kli¢ ke zvani hostd podle
vylosovaného pofadi od jedni¢ky do ftfiatficitky, a ne tfeba v jednom od zacdatku a v druhém od konce
vylosovaného poradi — o uplatnéni varianty v tom kterém pofadu mohl napfiklad rozhodnout los. Pokud
bychom pfijali hypotézu, ze odstup od voleb je podstatnou kvalitou pfimého vystoupeni
reprezentanta kandidujiciho subjektu na obrazovce a ze je tedy rozdil, jestli vystoupi napfiklad jeden
tyden ¢i tfi tydny prfed volbami, mohlo by byt uplatnéni stejného kli€e pro stanoveni pofradi
vystupovani reprezentanti kandidujicich subjekti ve dvou poradech podobného zanru — v cyklu
interview a v cyklu diskusi — vnimano jako nevhodné. Nabizi se zde srovnani s peclivé vykalkulovanymi
sadami vysilacich €ast pro volebni spoty vysilané podle volebniho zakona, aby zadna sada nebyla
subjekttim rozhoduije los. Srovnani vychazi v neprospéch dvojice zanrové podobnych poradil Ceské televize
s pfimymi vystoupenimi zastupcu stran, koalic a hnuti kandidujicich v eurovolbach (ij. interview ve Studiu
CT24 a diskusi v pofadu Udalosti, komentare), kde jednostranné uplatnény stejny kli¢ ke zvani hostu
v obou zanrové podobnych poradech mohl relativhé poskodit subjekty s nizS§imi vylosovanymi Cisly
volebnich kandidatek a zvyhodnit ty s vyssimi é&isly. To, e Ceska televize uplatiuje pFi vysilani
volebnich spotl podle volebniho zakona propracovany systém eliminujici vyhodnost & nevyhodnost sad
vysilacich okének z hlediska dnd v ramci obdobi vysilani spotll (kromé hlediska vysilaciho ¢asu b&éhem dne),
svéd¢&i o tom, Ze sam provozovatel povazuje velikost odstupu vystoupeni od voleb za vyznamnou okolnost.
Vysilaci schéma predvolebnich interview (ve Studiu CT24) a predvolebnich diskusi (v Udéalostech,
komentafich) stejny pfistup reflektovalo méné, nez to bylo mozné.

Format diskusi byl do zna¢né miry stabilni. Jak jiz bylo feeno, Slo o zivé vysilanou diskusi jednoho
moderatora s tfemi az péti hosty. V moderovani celkem osmi diskusi se stfidali redaktofi Daniela Drtinova
(3x), Martin Veselovsky (1x) a Jakub Zelezny (4x), tedy pravé slouzici moderatofi Udéalosti, komentafi. Po
uvodni znélce moderator kratce uvedl diskusi, pfedstavil hosty a poloZil jim prvni otdzku. Situace v pofadu si
samozi'ejmé objektivné Zadala vyraznéjsi roli moderatora nez napfiklad v cyklu interview jeden na jednoho
v pofadu Studio CT24, nebot zde kromé sledovani tematické struktury a uplynulého &asu musel dohlizet



také na pofadi a proporcionalitu vystupovani hostl. S touto svou roli se moderatofi vyrovnali vesmés
uspésné. Strukturu pofadu uréoval moderator. Diskuse tedy vychazela z jeho otazek, moderator udilel Ci
odebiral slovo a urCoval poradi vystoupeni hostl. PFi diskusi hosté v zasadé hovofili s moderatorem a
neobraceli se na sebe navzajem. Hosté byli pfedstavovani v zasadé podle vylosovaného pofadi volebnich
kandidatek (az na vyjimky, kdy bylo pfihlédnuto k véku €i pohlavi hosta) a v tomto pofadi odpovidali na prvni
otazku. DalSi pofadi moderatofi ménili tak, aby v kazdém kolec¢ku odpovédi nebylo poradi hostu stale stejné.
Moderatofi disledné dbali na to, aby se v kazdém kolec¢ku odpovédi dostalo na vSechny hosty a aby méli
pfimé&Feny prostor k vyjadreni. Cas vystoupeni jednotlivych hostd nebyl méfen a jisté nebyl zcela stejny, ale
disproporce byly v béZnych mezich a nepfesahly hranici unosnosti. Pfipadné zasahovani moderatort do
jednotlivych promluv hostd bylo motivovano ohledem na pfimérenou délku vystoupeni nebo vedenim hosta
k odpovédi na poloZenou otazku. NedoSlo k pfipadu, kdy by moderator svou roli v diskusi nezvladl, nebo
k takovému pfipadu nedisciplinovanosti hosta, ktery by vedl k nemistnému ovlivnhéni proporcionality
vystupovani hostl. Zakladni skupinu otazek, které moderatofi kladli vSem hostiim, tvofily otazky na pozici
Ceska v Evropské unii, na realnou silu Seskych zastupcli ovlivnit rozhodovani Europarlamentu, na Seské
predsednictvi, na dosavadni praci Ceskych europoslanci, na nazor na dalS§i smérfovani Unie, na
Lisabonskou smlouvu apod. Tento okruh otazek tvofil z obsahového hlediska stabilné zaklad diskuse. Na
zaCatku mél host prostor pro zakladni predstaveni své strany, koalice & hnuti a jejiho programu
v eurovolbach. Podle vyvoje diskuse nebo s pfihlédnutim k tomu, jakou volebni kandidatku host reprezentuje
apod., kladli moderatofi pfipadné doplfujici otazky. | kdyz role moderatora byla aktivni, vyjadfeni hostl
tvofila zaklad diskuse. Vystupovani moderatori bylo profesionalni a odpovidalo standardnim zvyklostem
zivé vysilanych televiznich diskusi. Hosté byli v pribéhu svych vystoupeni opakované predstavovani také
titulky, ne sice zcela jednotné v prlibéhu cyklu, ale vzdy s uvedenim jména a pfislusnosti k volebni
kandidatce, tedy podstatnych informaci. V pribéhu pofadu se v titulku opakované objevovala otazka
poloZena divakim: ,Pdjdete k evropskym volbam?*, s doplnénim: ,Hlasujte na www.udalostikomentare.cz".
V pribéhu diskusi nebyla tato divacka anketa nijak vyhodnocovana.

Jak jiz bylo pfedeslano, v paté debaté cyklu v pondéli 25. kvétna 2009 doSlo k pfipadu, kdy jeden
z pozvanych hostl nepfiSel a jeho koalice ani nevyuzila moznosti vyslat jiného reprezentanta. Moderator
Jakub Zelezny informoval divaky pfi Gvodnim predstavovani hosttl diskuse takto (&as 00:35-00:55): ,Hostem
dnesni debaty, jejiz uCastnici jsou tak jako v jinych pfipadech zvani podle Cisel, s nimiz jejich strany do voleb
jdou, mél byt i Jan Szotkowski, reprezentujici politicky subjekt Nejen hasici a Zivnostnici s uciteli do Evropy.
Pan Szotkowski nevyuzil moznosti pfijit do studia Ceské televize a jeho strana odmitla nominovat i dal§iho
zastupce a vyuzit moznosti prezentace svych nazort.” Slova moderatora doprovazel zabér na prazdnou zidli
pfipravenou pro hosta. Je mozné konstatovat, ze se situaci, kdy pozvany ucastnik diskuse nepfiSel, se
provozovatel vyrovnal zcela standardné, tj. vécnou a neutralni informaci moderatora a nezbytnym zabérem
na ,prazdné kreslo®, &i v tomto pfipadé na prazdnou Zidli. Jiné anomalni prvky se v obsahu cyklu diskusi
neobjevily.

Format diskusi, pouzity styl moderovani a tematicka struktura otdzek se jevi jako logické a pfiméfené pro
cyklus predvolebnich diskusi s reprezentanty kandidujicich subjektd v eurovolbach. Pokud jde o obsah
jednotlivych diskusi v Udélostech, komentafich, neni mu mozné vytknout nic, co by mohlo byt povaZzovéano
za poruseni zakona.

Celkové je mozné konstatovat, ze monitoring cyklu osmi diskusi se zastupci stran, koalic a hnuti
kandidujicichv \% euvrovolbéch vramci poradu Udalosti, komentare, vysilaném soubézné na
programech CT2 a CT24, prinesl poznatky dvojiho druhu.

Pokud jde o obsah jednotlivych diskusi jako takovych, nebyly zjiStény zadné poznatky, které by
mohly byt diivodem k doporuéeni zahajit spravni pro poruseni povinnosti provozovatele vysilani.

Pokud jde o poznatky z SirSiho hlediska, jevi se obdobi vysilani osmi diskusi 18. kvétna—1. ¢ervna
2009 jako nevhodné zvolené vzhledem k terminu voleb 5.-6. ¢ervna 2009, protoze velikost odstupu
od voleb prvni a posledni diskuse se vyrazné liSi a blizkost voleb je obecné povazovana za pozitivni
rys pii posuzovani uéinnosti vystoupeni na televizni obrazovce. K tomuto poznatku se dale vaze
zjisténi, ze v cyklu diskusi byl zvolen stejny kli¢ pro zvani hostii podle vylosovanych €isel volebnich
kandidatek, jaky byl uplatnén také v cyklu interview se stejnym okruhem hosti v poradu Studio
CT24, takze v obou pripadech doslo k tomu, ze zastupci volebnich kandidatek s nizsim vylosovanym
Cislem byli pozvani k vystoupeni na zadatku cyklu a zastupci kandidatek s vy$Sim vylosovanym
Cislem na konci cyklu. Mohly tak byt ponékud poskozeny strany, koalice a hnuti s nizSim
vylosovanym ¢islem volebni kandidatky, jejichz zastupci vystupovali ve vétSim odstupu pred
volbami. Jako citelnéjsi se tento problém jevi ve vztahu pravé k cyklu diskusi v porfadu Udalosti,
komentare, jehoz obdobi vysilani, a zejména zavér vysilani byl blize k volbam, nez u interview
v poradu Studio CT24 (obdobi vysilani 11.-25. kvétna 2009 na programu CT24). Jako nevhodné se



jevi také to, ze dvé z osmidilného cyklu diskusi byly vysilany v ramci pateéniho vydani pozdné
vecerniho poradu Udalosti, komentare (tj. v ¢ase pfiblizné od 22:45 hodin), kdyz je obecné znamo, ze
uroven sledovanosti v patek vecer pred vikendem oproti jinym vSednim dnim klesa, a bylo tak
mozné predvidat, ze sledovanost pate¢nich diskusi bude nezanedbatelné nizSi. Tuto vyhradu
podporuji dostupné udaje o sledovanosti celého poradu Udalosti, komentaie (nejen diskuse v jeho
druhé polovingé) na programu CT2 (tj. bez divak, ktefi stejny pofad sledovali na programu CT24).
Casteéné poskozeny tak mohly byt strany, koalice a hnuti, jejich zastupci vystupovali v pateénich
diskusich.

Existuji tedy nékteré poznatky nasvédcujici tomu, ze vyvazenost vysilani cyklu predvolebnich
diskusi v pofadu Udalosti, komentare jako celku méla nékteré vady. Je otazkou, jestli zjiSténi jsou
natolik zavazna, aby to mohlo byt povazovano za poruseni zasad objektivity a vyvazenosti ve
zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech ve smyslu zakona. Oddéleni televize

doporuduje nezahajovat spravni fizeni.



Tabulka: Cyklus predvolebnich diskusi v ramci poradu Udalosti, komentare

. S TP délka
den nazvy kandidujicich §uvl?jektu ajejich hosté” a moderator realny vysilaci €as diskuse
vylosovana cisla (min.)
Vlastimil Tlusty (Libertas), kandidat do Evropského parlamentu
(1) Libertas.cz Zuzana Roithova (KDU-CSL), kandidatka do Evropského
ondali (2) Krestanska a demokraticka unie — parlamentu
?8 52009 Ceskoslovenska strana lidova Katefina Klasnova (Véci vefejné), kandidatka do Evropského 22:45:54-23:07:08 21:14
n (3) Véci verejné parlamentu
(4) Obcanska demokraticka strana Jan Zahradil (ODS), kandidat do Evropského parlamentu
Moderator: Daniela Drtinova
Jana BobosSikova (Suverenita), kandidatka do Evropského
(5) Suverenita parlamentu
streda (6) Volte Pravy Blok... Petr Cibulka (Pravy blok), kandidat do Evropského parlamentu
20. 5. 2009 (7) Sdruzeni pro republiku — Miroslav Sladek (SPR-RSC), kandidat do Evropského 22:45:30-23:06:05 20:35
T Republikanska strana Ceskoslovenska parlamentu
(8) Ceska strana narodné socialisticka Ivan Sterzl (CSNS), kandidat do Evropského parlamentu
Moderator: Martin Veselovsky
. . Jana Hybaskova, Evropska demokraticka strana
N (9) Evropska demokr’a ticka strana . Petr Plac¢ek, Strana svobodnych demokrat
Gtvrtek (10) Strana svobodnych demokratu vor & e . A A )
. . Jifi Steg, Demokraticka strana zelenych 22:46:01-23:06:17 20:16
21.5.2009 | (11) Demokraticka Strana Zelenych . X . . 2 e
(12) Geska strana narodné socialni Zdenék Joukl, Ceska strana narodné socialni
Moderator: Jakub Zelezny
(13) Narodni strana Petra Edelmannova, Narodni strana
atek (14) SDZ — Strana ddstojného Zivota Stanislav Ja$, Strana dustojného Zivota
P YR ) Jan Tamas, Humanisticka strana 22:40:00-23:00:17 20:17
22.5.2009 | (15) Humanisticka strana JiFi N C M .
(16) Moravané iFi oyotny, oravané
Moderator: Jakub Zelezny
Milan Hamersky, Liberalové.cz
- (18) Liberalové.CZ Ota Stros, Strana demokracie a svobody
ggngelgloog (19) Strana demokracie a svobody 1x prazdné kfeslo — strana nevyslala hosta do diskuse 22:50:34-23:05:19 14:45
n (21) Komunisticka strana Cech a Moravy | Miloslav Ransdorf, Komunisticka strana Cech a Moravy
] ] ] Moderator: Jakub Zelezny
(22) ,STAROSTOVE A NEZAVISLI - Sona Paukrtova, Starostové a nezavisli — VaSe alternativa
Etvrtek VASE ALTERNATIVA® Jifi Payne, Strana svobodnych ob&ant
23) Strana svobodnych ob&anu Lukas Macek, SNK ED 22:48:13-23:07:47 19:34
28.5.2009

(24) SNK Evropsti demokraté
(25) Balbinova poetické strana

Jifi Hrdina, Balbinova poeticka strana
Moderator: Daniela Drtinova




(26) Strana zelenych Jan Dusik, SZ ;
patek (v27) Koruna Ceska (monarchisticka strana | Vaclav Srb, Koruna Ceska E1-ORD2- (- .
29. 5. 2009 | Cech, Moravy a Slezska) Karel Kucera, Lidé a politika 22:51:06-23:05:57 14:51
(28) Lidé a Politika v Moderator: Daniela Drtinova )
(29) ,Strana soukromnik( Ceské Jifi Pekarek, Strana soukromnikd CR
republiky* Neela Winkelmannova, hnuti Zeleni
pondéli (30) Zeleni Tomas Vandas, Délnicka strana AR AN (0- .
1.6.2009 | (31) Délnicka strana Roman Skrabanek, politické hnuti Nezavisli 22:48:40-23.09:35 | 20145
(32) NEZAVISLI Jifi Havel, CSSD
(33) Ceska strana socialné demokraticka | Moderator: Jakub Zelezny

) Identifikace hostll v tabulce je podle titulku v samotném pofadu — ne zcela jednotny styl identifikace hostd odpovida situaci ve vysilani.
) Strana Spojeni demokraté — Sdruzeni nezavislych s vylosovanym &. 17 odstoupila z voleb a diskuse se neucastnila, coz bylo znamo pfedem. Strana &. 20 Nejen
hasici a zivnostnici s uciteli do Evropy — www.hnpd.cz,www.sdzp.cz se voleb sice U€astnila, ale z vlastniho rozhodnuti nevyslala svého reprezentanta do diskuse.



I11.

CT24 - cyklus diskusi Evropské volby a mimosnémovni politické strany v poradu
Politické spektrum

sobota 2., 9., 16., 23. a 30. kvétna 2009 ve 20:33 na programu CT24

délka pfiblizné 26 minut

cyklus diskusi se 3-5 reprezentanty mimoparlamentnich stran pfed volbami do Evropského parlamentu

Mezi porady Ceské televize, které v predvolebnim obdobi poskytly prostor k vyjadfenim reprezentantim
kandidujicich stran, koalic a hnuti, patfil také tydenik Politické spektrum. Pfesto neni zfejmé zcela pfesné
oznadit sérii pfedovolebnich diskusi v pofadu Politické spektrum za specialni pfedvolebni cyklus, a to hlavné
proto, Ze takové sérii vydani Politického spektra chybély zfeteln&jsi kontury, které by ji jednoznagné odliSily
od normalnich, nikoliv specialné predvolebnich vydani porfadu, a proto, Zze uceleny pfedvolebni cyklus by
musel mit ponékud Easove seviengjsi tvar a vykazovat vyraznéjSi snahu o systemati¢nost, pokud jde o zvani
a prezentaci zastupcl kandidujicich subjektd do diskusi v pfedvolebnim obdobi, nez jak to bylo realizovano
v péti vydanich pofadu bezprostfedné predchazejicich volbam do Evropského parlamentu 5. a 6. Cervna
2009.

Politické spektrum je cyklicky publicisticky porad, jehoz premiéry jsou vysilany s tydenni periodou v sobotu
ve 20:33 hodin na programu CT24. Délka pofadu je pfiblizné 26 minut. Vysilaci as i délka jsou velmi
stabilni, protoze pofad je v programu ramovan dalSimi cyklickymi pofady s pevnymi vysilacimi ¢asy. Nejde
pfimo o zivé vysilany pofad, ale vysilan je patrné bez néjakého sestifihani brzy po natoCeni. Podle
charakteristiky na internetové strance Ceské televize (http://www.ceskatelevize.cz/) jde o pravidelny
magazin o zivoté a fungovani malych politickych stran a hnuti, ktery dava jejich zastupcim prostor
k prezentaci nazor(l a k diskusi. Realna podoba pofadu této charakteristice v zasadé odpovida. Je mozné
doplnit, Ze obvykla podoba poradu je takova, Zze jeden moderator fidi diskusi s Ucasti nékolika zastupcl
rznych menSich stran. Kromé nich byvaji hosty pofadu nékdy také odbornici, napf. politologové atd.
Z dlouhodobého hlediska se téma jednotlivych vydani méni podle okolnosti, ale kazdé vydani ma pfedem
stanovené téma &i témata. Kromé& premiéry méa pofad je$té dvé nebo tfi reprizy na programu CT24 v méné
vyznamnych vysilacich ¢asech (relativné nejkvalitn&jSi z nich je v nedéli v 8:05 hodin) a jednu reprizu na
programu CT1 v Gtery v 0:15 hodin (noc z pondéli na utery). Cyklus je vysilan od podzimu roku 2006.

V jednotlivych vydanich pofadu Politické spektrum se téma pfipravy mimoparlamentnich stran na volby do
Evropského parlamentu zagalo objevovat pfinejmensim od bfezna 2009, nejprve s pfestavkami, od zacatku
kvétna pak pravidelné. Neni jasné, dokdy Slo o bézna vydani pofadu Politické spektrum s prezentaci
mimoparlamentnich stran a odkdy by bylo mozné tyto pofady povazovat za néjaky specialni pfedvolebni
cyklus — zpoCatku méli prostor i zastupci nékterych stran, které posléze do Evropského parlamentu
nekandidovaly, a vydani se vztahem k bliZzicim se volbam stfidala vydani s jinym tématem. V kvétnu uz byla
vSechna vydani pofadu Politické spektrum v notickach oznaCovana jako predvolebni diskuse a prostor
k prezentaci mély pouze ty mimoparlamentni strany, které kandidovaly v eurovolbach. Pfi urCovani
zabéru monitoringu pfedvolebnich pofadl bylo zvoleno mési¢ni obdobi pfed volbami, takZe do oblasti zajmu
analyzy by se dostala ¢tyfi vydani pofadu Politické spektrum s pfedvolebnimi diskusemi zastupcu
mimoparlamentnich stran, které mély premiéry v sobotu 9., 16., 23. a 30. kvétna 2009. Z hlediska alespori
relativni ucelenosti pohledu se v pfipadé pofadu Politické spektrum ukazalo vhodné rozSifit pohled jesté o
vydani s premiérou 2. kvétna 2009 (téma posledniho dubnového vydani nebylo pfedvolebni, takZe souvislost
série predvolebnich diskusi byla pferuSena). Monitoring probéhl na zakladé vlastnich zaznamu Rady
(konkretné na zakladé zaznamu reprizy prvniho z pofadd na CT1 a premiér ostatnich &tyf vydani z programu
CT24).

Priblizme si obsah kvétnovych pfedvolebnich vydani pofadu Politické spektrum nejprve dvéma tabulkami:



Tabulka 1:

Predvolebni diskuse zastupcli mimoparlamentnich stran v poradu Politické spektrum
(kvéten 2009)

den

prislusnost hosta k volebni
kandidatce a vylosovana Cisla
prislusného kandidujiciho
subjektu

hosté’ a moderator

Hurpanistické strana
SDZ — Strana dastojného Zivota

Jan Tamas, pfedseda, Humanisticka strana
Stanislav Ja$, Strana dlstojného Zivota
Jifi Hrdina, genialni guvernér, Balbinova

(15)
(14)
2.5.2009 (25) Balbinova poeticka strana poeticka strana
(32) NEZAVISLI Roman Skrabanek, Nezavisli
Moderator: Vladimir Kucera
Katefina Klasnova, mistopfedsedkyné, Véci
(3) Véci verejné vefejné
9. 5 2009 (12) Ceska strana narodné socialni Tomas Vandas, predseda, Délnicka strana
T (18) Liberalové.CZ Linh Nguyen, Liberalove.cz
(31) Délnicka strana Zdenék Joukl, CSNS
Moderator: Veronika Paroulkova
Jan Schwippel, Libertas.cz
(1) Libertas.cz Petr Cibulka , pfedeseda, Volte Pravy Blok —
16. 5. 2009 | (6) Volte Pravy Blok... www.cibulka.net
(11) Demokraticka Strana Zelenych Daniel Solis, Demokraticka Strana Zelenych
) Moderator: Veronika Paroulkova
(29) ,Strana soukromniku Ceske Jifi Pekarek, Strana soukromniki
republiky . . ; e -
X v - Karla Stiborkova, Nejen hasici a Zivnostnici
(20) Nejen hasici a zivnostnici s o
23.5.2009 | ugiteli do Evropy — s uciteli do Evropy
T Petr Placek, Strana svobodnych demokrat(
www.hnpd.cz,www.sdzp.cz : X ? ,
. . Neela Winkelmannova, Hnuti Zeleni
(10) Strana svobodnych demokratu - . -
. Moderator: Veronika Paroulkova
(30) Zeleni
(9) Evropska demokratické strana Jana Hybaskova, pfedsedkyné, Evropska
(7) Sdruzeni pro republiku — demokraticka strana 3
30. 5. 2009 Republikanska strana Miroslav Sladek, pfedseda, SPR-RSC

Ceskoslovenska
(28) Lidé a Politika
(19) Strana demokracie a svobody

Karel KuCera, 1. mistopfedseda, Lidé a Politika
Ota Stros, Strana demokracie a svobody
Moderator: Vladimir KuCera

) Identifikace host( v tabulce je podle titulku v samotném poradu — styl identifikace hostti odpovida situaci ve

vysilani.




Tabulka 2:

Mimoparlamentni strany ve volbach do europarlamentu a v poradu Politické spektrum

(kvéten 2009)

KandldeICI' strany, koalice a h.n,u,t' Subjekty, které se v kvétnu 2009 prezentovaly
v eurovolbach s vylosovanymi gisly . R

kandidatek v poradu Politické spektrum

(1) Libertas.cz ANO

(2) Krestanska a demokraticka unie — NE (parlamentni strana)
Ceskoslovenska strana lidova

(3) Véci verejné ANO

(4) Ob&anska demokraticka strana NE (parlamentni strana)
(5) Suverenita NE
(6) Volte Pravy Blok... ANO

(7) Sdruzeni pro republiku — Republikanska ANO

strana Ceskoslovenska

(8) Ceska strana narodné socialisticka NE
(9) Evropska demokraticka strana ANO

(10) Strana svobodnych demokrati ANO

(11) Demokraticka Strana Zelenych ANO

(12) Ceska strana narodné socialni ANO

(13) Narodni strana NE
(14) SDZ — Strana dstojného Zivota ANO

(15) Humanisticka strana ANO

(16) Moravané NE
glg)stiﬁgﬁnzl \(Ijsg)o)krate Sdruzeni nezavislych NE (odstoupili z voleb)
(18) Liberalové.CZ ANO

(19) Strana demokracie a svobody ANO

(20) Nejen hasici a zivnostnici s uciteli do Evropy ANO

— www.hnpd.cz,www.sdzp.cz

(21) Komunisticka strana Cech a Moravy NE (parlamentni strana)
(22) ,STAROSTOVE A NEZAVISLI — VASE NE
ALTERNATIVA®

(23) Strana svobodnych ob&ant NE
(24) SNK Evropsti demokraté NE
(25) Balbinova poeticka strana ANO

(26) Strana zelenych NE (parlamentni strana)
(27) Koruna Ceska (monarchisticka strana Cech, NE
Moravy a Slezska)

(28) Lidé a Politika ANO

(29) ,Strana soukromniki Ceské republiky” ANO

(30) Zeleni ANO

(31) Dé&lnicka strana ANO

(32) NEZAVISLI ANO

(33) Ceska strana socialné demokraticka NE (parlamentni strana)

Z udajl o kvétnovych vydanich pofadu Politické spektrum v tabulkach vyplyva, Zze pofad se snazil soustavné
davat prostor k vyjadfeni Ctyfem ¢i v jednom pfipadé tfem reprezentantim mimoparlamentnich stran
kandidujicich v eurovolbach, ovSem periodicita, délka a limit po¢tu hostl pro jeden pofad nedovolily, aby se
dostalo na cely okruh takto definovanych politickych subjekt(. V kvétnu vystoupilo v cyklu Politické spektrum
celkem 19 zastupcu kandidujicich mimoparlamentnich stran, coz je jist€ pozitivum, ale prostor nemélo
dalSich 8 stran (nepocitaje jednu stranu, ktera z voleb odstoupila). Reprezentanty nékterych chybéjicich
stran bychom nasli ve dfivéjsich vydanich pofadu. Napf. 18. dubna 2009 v poradu diskutovali Josef Broz ze
Strany pro otevienou spolecnost, mistopfedseda Strany demokratického socialismu Jifi HudeCek a
mistopfedseda Strany svobodnych ob&ant Jifi Payne — jediné on reprezentoval stranu kandidujici
v eurovolbach (€. 23). Dva tydny pfedtim 4. dubna 2009 zase v pofadu diskutovali pfedseda hnuti
Starostové a nezavisli (ve volbach & 22) Petr Gazdik, prvni mistopfedseda Ceské strany narodné
socialistické 2005 (¢. 8) Karel Janko a pfedseda Zemského snému Moravanl (€. 16) Jifi Novotny, atd.
Hledanim v minulosti bychom se mozna v pofadu Politické spektrum dopatrali zastupcl vSech
mimoparlamentnich stran posléze kandidujicich v eurovolbach, ale je otazka, jestli to ma smysl, protoze



srovnavat vystoupeni napf. necely tyden pfed volbami 30. kvétna 2009 a tfeba tfi mésice pfed volbami
prosté nelze. Pro¢ nékteré neparlamentni kandidujici subjekty v cyklu v dohledné dobé pfed volbami
vystoupily a nékteré nikoliv, z obsahu pofadu nevyplyva. Nelze vylouCit, Ze nékteré subjekty nemély o
vystoupeni zajem. Povinnosti provozovatele, pokud se chtél v pfedvolebnim obdobi Fidit principy
vyvazenosti, jisté bylo pozvat vSechny, coz bylo realné, nebot Slo o podmnozinu celkem 33 puvodné
kandidujicich subjekttd vcetné parlamentnich stran. Jestlize by ucelena série pfedvolebnich vydani
Politického spektra byla koncipovana v€as a s vhodnym formatem, mohl byt jist€ nabidnut prostor vSem.
Pokud se po pozvani k vystoupeni politicky subjekt rozhodne nabidku nevyuzit, existuje nepsana, avSak
obecné respektovana zasada prezentovat v pofadu ,prazdné kfeslo“, neboli informovat divaky ¢&i posluchace
o tom, Ze nabidka k vystoupeni nebyla vyuZita. Tuto zésadu cti i Ceska televize, nebot takto sama
postupovala v pfipadé jedné z pfedvolebnich diskusi v ramci pofadu Udalosti, komentare.

Je samoziejmé obtizné délat néjaké radikalni zavéry ze systému prezentace neparlamentnich stran
kandidujicich v eurovolbach v pofadu Politické spektrum v nékolikatydennim obdobi pfed volbami, kdyz jsou
ve hie takové faktory, jako je $irsi programovy kontext ti program( Ceské televize (CT1, CT2 a CT24), &
nizka realna sledovanost porfadl z cyklu Politické spektrum, které jsou uvadény na programu s niz§im
pokrytim Uzemi a obyvatelstva, v ¢asech, kdy pofadu bud konkuruji hlavni velerni pofady divacky
repriz). Okruh divak( jednotlivych vydani patrné dosahuje nejvySe fadu desetitisicll, a nelze vylougit, Ze to
muze byt i méné, i pokud bychom secetli divaky vSech odvysilani jednoho vydani pofadu. Pfesné udaje
nejsou verejné dostupné a musel by je poskytnout provozovatel. S témito vyhradami je mozné konstatovat,
Ze systém prezentace neparlamentnich stran kandidujicich v eurovolbach v poradu Politické
spektrum v nékolikatydennim obdobi pred volbami nebyl z hlediska vyvazenosti dokonaly, protoze
nenabidl prostor vS§em kandidujicim stranam, a kli¢ ke zvani hostl zUstal nejasny. Opét, jako u nékterych
dal$ich predvolebnich cykll v programech Ceské televize, se tu nabizi srovnani s lékarnicky presnym
vazenim vysilacich as( spotd politickych stran, koalic a hnuti vysilanych Ceskou televizi podle volebniho
zakona, jejichz sady jsou touz Ceskou televizi pfipraveny tak, aby Zadna sada spottl jedné strany v televizni
volebni kampané samozfejmé neni mozné pfimo vztahovat na program, za néjz nese odpovédnost sam
provozovatel vysilani, ale pokud je vyvazenost neur€itym pojmem bez zavazné definice, jehoz specificky
obsah je nutné v riznych situacich vzdy znovu hledat, mimo jiné napfiklad v pfedvolebnim obdobi, nabizi se
jako jedna z inspiraci etalon vyvazenosti, jak je stanoven volebnim zakonem pro spoty kandidujicich
subjektd. Neni jasné, pro¢ Ceska televize tak malo uplatnila ve vydanich pofadu Politické spektrum tak
elementarni soucast principu vyvazenosti v pfedvolebnim obdobi, jako je zasada nabidnout prostor vSem
subjektiim srovnatelné kategorie, v daném pfipadé vS§em mimoparlamentnim stranam, koalicim &i hnutim
kandidujicim v eurovolbach. Jak jiz bylo fe€eno, sou€asny format a periodicita pofadu Politické spektrum
v podstaté ani neumoznovaly odvysilat peclivéji vyvazenou sérii pfedvolebnich diskusi reprezentanti
kandidujicich mimoparlamentnich stran, koalic a hnuti v ¢asové sevienéjSim obdobi. Jde o nedokonalost
systémovou, nikoliv o chybu v obsahu pofadd, jaky byl. Byl opravdu v programu &i programech Ceské
televize tak maly prostor, Ze nebylo mozné v pfedvolebnim obdobi ovysilat konzistentni cyklus diskusi se
zastupci v8ech mimoparlamentnich politickych stran, koalic a hnuti kandidujicich v eurovolbach, nebo
provozovatel prosté nevénoval prezentaci mimoparlamentnich stran kandidujicich v eurovolbach nalezitou
pozornost? Pokud bychom ziskané poznatky vice zobecnili a vzali v ivahu nékteré dalSi okolnosti, jako je
roztazeni predvolebnich vystoupeni v Politickém spektru do dlouhého obdobi s malym ohledem na blizkost
&i vzdalenost voleb apod., miZeme je chapat jako mozny pFiznak malo systémového piistupu Ceské televize
k prezentaci neparlamentnich politickych subjekt( viibec a toho, Ze prostor ve vysilani Ceské televize pro né
je prilis maly, coz byl nazor, ktery se v pribéhu diskusi u jejich zastupcu vyskytl. Dasledkem muze byt
oslabena vyvazenost v programu Ceské televize.

Porfadi a viibec systém zvani hostd do diskuse byl v rdmci posuzovanych péti kvétnovych vydani pofadu
Politické spektrum poné&kud nejasny. Ceska televize inzerovala pofady jako pfedvolebni diskuse zastupcli
mimoparlamentnich stran kandidujicich v eurovolbach. Na rozdil od nékterych jinych pofadd (napf. Studio
CT24 & cyklus diskusi v Udalostech, komentafich) nebyl zvolen kli¢ zvani hosti podle vylosovanych
oficialnich Cisel stran v nedchazejicich volbach. Neni samozifejmé mozné povazovat za né&jakou chybu, ze
reprezentanti daného okruhu politickych subjektd byli zvani v nahodilém poradi. V souvislém sledu péti
vydani Politického spektra se vystfidali zastupci 19 politickych subjektl, z nichz se zadny neopakoval. Jak
doklada tabulka €. 2, osm subjektu, které splhovaly stejna kritéria, se ovsem neprezentovalo.

Format diskusi byl do v podstaté stabilni, i kdyZ jejich pribéh byl ponékud volné&jsi, nez jak tomu bylo napf.
v uceleném cyklu pfedvolebnich diskusi v rdmci pofadu Udilosti, komentafe (viz jeho rozbor). Diskuse byla
pfedtadena. V pofadu hovofil jeden moderator se Ctyfmi, v jednom pfipadé se tfemi hosty. V moderovani péti
kvétnovych diskusi se vystfidali redaktofi Vladimir Ku€era (2x) a Veronika Paroulkova. Po uvodni znélce
moderator kratce uvedl diskusi, pfedstavil hosty a polozil jim prvni otazku. Vydani pofadu Politické spektrum



pfed eurovolbami hledala odpovédi na otazky, s jakymi zaméry jdou do voleb mimosnémovni politické
strany, jaké maji nazory na fungovani EU, co by se snazily zménit, kdyby uspély, nebo &im chtéji oslovit
voli¢e apod. Diskuse vychazela z otazek moderatora, moderator obvykle udilel ¢i odebiral slovo a uroval
poradi vystoupeni hostu, ale na rozdil napf. od cyklu predvolebnich diskusi v Udalostech, komentafich, kde
vzajemné oslovovani hostl bylo vyjimecné, se zde vice vyskytovaly momenty diskuse mezi hosty. | pfi
volngjSim stylu vedeni diskuse je ovdem mozné konstatovat, Ze moderatofi nedopustili ztratu struktury
diskuse a proporcionality vystupovani hostll. Délka vystupovani jednotlivych hostl nebyla méfena a zcela
identicka jist¢ nebyla, ale obsah pofadll nevyvolavd vtomto ohledu Zzadné podezieni z néjaké
disproporcionality. Je mozné konstatovat, Ze obsahu péti kvétnovych vydani pofadu Politické spektrum, jaky
byl, neni mu mozné vytknout nic, co by mohlo byt povazovano za poruseni zdkona. Pokud jsou né&jaké
otazniky, tykaji se celkové koncepce péti vydani pofadu Politické spektrum pfed volbami, nikoliv jednotlivych
poradu.

Celkové je mozné konstatovat, ze monitoring péti po sobé nasledujicich diskusi se zastupci
mimoparlamentnich stran, koalic a hnuti kandidujicich v eurovolbach v ramci poradu Politické
spektrum, vysilanych na CT24 ve dnech 2., 9. 16., 23. a 30. kvétna 2009 ve 20:33 hodin, pfinesl|
poznatky dvojiho druhu.

Pokud jde o obsah jednotlivych diskusi jako takovych, nebyly zjiStény zadné poznatky, které by
mohly byt didvodem k doporuéeni zahajit spravni pro poruseni povinnosti provozovatele vysilani.

Pokud jde o poznatky z SirSiho hlediska, nepodafrilo se provozovateli v analyzované skupiné poradt
zajistit v mire primérené predvolebnimu obobi plnou vyvazenost série ve smyslu poskytnuti prostoru
pro vSechny mimoparlamentni strany, koalice a hnuti kandidujici ve volbach do Evropského
parlamentu. Je otazka, je-li to poznatek natolik vyznamny, aby to s pfihlédnutim k SirSimu
programovému kontextu a k readlnému vyznamu poiradu Politické spektrum mohlo byt povazovano za
poruseni zasad objektivity a vyvazenosti ve zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech ve
smyslu zakona. Oddéleni televize doporuéuje nezahajovat spravni fizeni.



IV.

CT24 - série studiovych vstupu Special — Volby do EP dne 28. kvétna 2009

pét vstup( na programu CT24 ve &tvrtek 28. kvétna 2009 ve 12:34, 13:34, 14:34, 15:34 a 16:34 hodin

délka pfiblizné 26—29 minut, posledni vstup 12 minut

série Zivé vysilanych moderovanych vstupl s rozhovory a informacemi k volbam do Evropského parlamentu,
doplnénych predto¢enymi a stfihovymi pfispévky

V souhrnné informaci tiskového mluvéiho CT o vysilani k eurovolbam z pogatku kvétna byl na 28. kvéten
2009 inzerovan celodenni special CT24 k eurovolbam, na ktery v piném smyslu slova nedo$lo, nicméné
Special — Volby do EP patfil mezi porady, které Ceska televize pripravila specialné k eurovolbam. Série
Special — Volby do EP, ktera byla vysilana béhem odpoledne ve c&tvrtek 28. kvétna 2009, si vyzadala
zkraceni relaci Zpravy vysilanych ,od pal* a pohltila vstupy Studii CT24 obvykle vysilané od tfictvrt&®,
kterym se také po formalni strance podobala. Celkem bylo pod hlavi¢kou Special — Volby do EP odvysilano
b&hem odpoledne 28. kvétna 2009 na programu CT24 pét vstup(i, z nichz &tyfi byly pfiblizné palhodinové a
paty pfiblizné &tvrthodinovy. V mezidobi mélo vysilani programu CT24 svou obvyklou strukturu.

| kdyz cela série Specialll — Volby do EP byla z obsahového hlediska pfipravena jako jeden dopliujici se
celek, jednotlivé vstupy je nutné povazovat za samostatné porady. Vstupy byly uvedeny a zakon&eny
znélkou a mezi nimi byly vysilany jiné pofady (Zpravy vzdy v celou hodinu, pofad Studio CT24 vzdy ve &tvrt
a kratké Zpravy v pul). Z newsroomu programu CT24 ve studiu 9 bylo slovo pfedavano do studia 6, odkud
probihalo vysilani Speciald. | kdyZz podobny druh vysilani byva bézné oznadovan za zpravodajstvi,
z hlediska programového typu $lo o pofady publicistické, nebot nepfinasely vécné informace o novych
udalostech, coz je doménou zpravodajstvi v pfesnéjSim slova smyslu, ale informace a rozhovory
s obsahovou aktualnosti v SirSim smyslu. Téma eurovoleb je nepochybné tématem politickym, takze
z zanrového hlediska je Specialy — Volby do EP nutné povazovat za politicko-publicistické pofady, nicméné
je tfeba predeslat, ze v tomto pfipadé neslo o néjakou tribunu pro prezentaci stranickopolitickych nazord,
jako tomu bylo napf. vcyklech nékterych jinych poradii Ceské televize s pfimymi vystoupenimi
reprezentantl subjektd kandidujicich v eurovolbach, ale o platformu pro prezentaci rliznych informaci o
Evropské unii, o Evropském parlamentu a volbach do néj atd.

Tak, jak je zvykem ve Studiich CT24, také Specialy — Volby do EP byly Zivé uvadény ze studia jednim
moderatorem — pfesné feCeno Slo o moderatorku Pavlinu Kvapilovou. Jeji sélové promluvy stfidaly zivé
rozhovory s hosty, odborniky nebo s jinymi Zurnalisty. PouZity byly také pfedem pfipravené pfispévky bud
natodené pro tuto pfileZitost nebo vybrané ¢&i sestfihané ze zpravodajstvi Ceské televize. Pfipraveny byly
také fotografie, grafy a textové informace, které vysilani doplfiovaly. Prostfednictvim chatu na internetové
strance mohli na téma pofadu diskutovat televizni divaci, o éemz moderatorka v kazdém vstupu informovala,
a podle moznosti uplatnila nékteré nazory ¢i dotazy divaku s odvolanim na tento chat.

Pfehled obsahu série vstupu Special — Eurovolby 2009, jak byl inzerovan na zacatku prvniho vstupu:
12:34 Eurovolby 2009 — o co se hraje v EU

13:34 Tour — Slovensko, Madarsko, Polsko, Némecko, Rakousko, Italie

14:34 Myty a fakta o EU

15:34 Agresivni marketing

16:34 ,Kucharka“ pro voli¢e

Prvni vstup (ve 12:34 hodin) v dvodu pfipomnél v pfedem pfipraveném stfihovém reportaznim pfispévku
redaktorky Martiny Lustigové informace o prvnich Ceskych eurovolbach v roce 2004. Na tento pfispévek
navazal Zivy rozhovor ve studiu s politolozkou Vladimirou Dvorakovou (VSE) o vnitropolitické situaci v CR
v souvislosti s eurovolbami. DalSim diléim tématem byla situace v EU pfed eurovolbami z celkového
pohledu. Byly uplatnény pfedtoCené kratké rozhovory s prvnim ¢eskym eurokomisafem Pavlem Telickou a
s ministrem pro evropské zaleZitosti Stefanem Filem, které nasledoval Zivy rozhovor s byvalym
vicepremiérem pro evropské zalezitosti Alexandrem Vondrou (telemost ze senatu) — ve vSech pfipadech
obecné o otazce nominace nového predsedy EK a nového ¢eského eurokomisare. Nasledoval zivy rozhovor
se Simonem O’Connorem, anylytikem bruselského ,think tanku“ The Center (telemost z Bruselu) o naladach
voli&tl v zemich EU a rozhovor ve studiu s redaktorem Hospodafskych novin Adamem Cernym na obdobné
téma, mj. o fenoménu euroskeptickych stran.

Slovensku, v Madarsku, Polsku, Némecku, Rakousku a v Italii. Slovo postupné dostali vlastni zpravodajove
Ceské televize v jednotlivych zemich nebo ,hostujici“ Zurnalisté. V Zivém vstupu z Bratislavy situaci na
Slovensku komentovala redaktorka Slovenského rozhlasu Lucia Virostkova. Madarskou situaci pfibliZil



predtoCeny reportazni pfispévek Ladislava KerekeSe. Rovnéz predem pfipraveny byl reportazni pfispévek
Pavla Karase k situaci pfed eurovolbami v Polsku. Némecké situaci byl vénovan rozhovor s némeckym
novinafem Kilianem Kirchgessnerem pfitomnym ve studiu (a plynné hovoficim Cesky), ktery jako prazsky
korespondent byl schopen také srovnavat situaci v Némecku a v Cesku. O situaci v Rakousku hovofil
v Zivém telefonickém spojeni redaktor Jan Molacek. O situaci pfed eurovolbami v ltalii hovofila v Zivém
telemostu z Rima redaktorka italské televize RAI V&dunka Lunardi.

Treti vstup (ve 14:34 hodin) byl zaméfen na informace o tom, co mohou ¢esti zastupci v europarlamentu
vykonat a co v koncicim volebnim obdobi délali. V Gvodu vstupu byl prezentovan predem pfipraveny
reportazni prispévek Barbory Samalové na toto téma. Prispévek si vSimal zapojeni &eskych europoslanci
do klubd na urovni Evropského parlamentu, které nefunguji na narodnim, ale nadnarodnim stranickém
principu, a momentt, kdy &esti poslanci haji &i héjili spole¢né zajmy CR, dale nejvyznamnéjsich funkci, které
¢esti zastupci dosud v Evropském parlamentu zaujimali, a vlbec nejvyraznéjSich aktivit ceskych
europoslancli v kon&icim volebnim obdobi, at jiz byla jejich stranicka pfislusnost jakakoliv. Obecné o
moznostech aktivniho pusobeni europoslancti a technologii prace europarlamentu v pfispévku hovofili
politologové Simon O’Connor (think tank The Center) a Sara Hagemannova (Centrum pro ervopskou
politiku). V druhé ¢asti vstupu probéhla zZiva diskuse o ¢eskych zkuSenostech z europarlamentu se zastupci
tfi uskupeni, ktera ziskala nejvice mandat v prvnich ¢eskych eurovolbach v roce 2004 — Gc&astnili se ve
studiu Miroslav Ouzky (ODS), pfimym telemostem z Pardubic se diskuse G&astnil Miloslav Ransdorf (KSCM)
a osobné ve studiu byl Lukd$ Macek (SNK-ED). Dil¢imi tématy diskuse byla napf. vajickova valka v Ceské
predvolebni kampani a vibec styl této kampané, vyznam a vysledky prace na konkrétnich pozicich v EP,
role lobbismu pfi praci EP ¢i zvladani kvanta parlamentnich tiskl pfi praci europoslance. Diskuse byla
pferuSena zivym informativnim vstupem redaktorky Martiny Lustigové o statistickém vyjadieni aktivity
¢eskych europoslanc v konéicim obdobi, ktery vyuzival analytické informace z internetového serveru
votewatch.eu, a diskutujici méli prostor je komentovat. Vybér diskutujicich podle vysledku minulych
eurovoleb byl logicky a diskutujici méli pfiméFeny prostor k vyjadieni.

Predposledni €tvrty vstup (v 15:34 hodin) byl posledni v piné délce (pfiblizné pul hodiny) a vénovan byl
podobé Ceské predvolebni kampané. Vstup byl uveden dalSim pfedem pfipravenym reportaznim pfispévkem
(autofi A. Schinabekova a J. Senky¥), ktery tentokrat shrnoval informace o zpUsobu vedeni eské kampané a
nazory na néj. Volebni kampan v pfispévku kratce komentovali $éfredaktor Casopisu Marketing&Media
Daniel Képpl a politolog Petr Just, prezentovany byly pfiklady volebnich billboardi ODS a CSSD, stru¢né
charakteristiky priorit kampan& ODS a CSSD usty M. Topolanka a J. Paroubka (vyjadieni ziskana resersi ze
zpravodajstvi), ponékud struénéji podobné slovni a obrazové informace a vyjadfeni o volebni kampani
dalich vyznamngjsich stran — KSCM, KDU-CSL a Zelenych (se zminkou o Demokratické strané zelenych).
Uveden byl pfehled o pfiznanych vydajich hlavnich stran na kampar a informace o pfijmu od statu za
ziskané hlasy. Po pfedtodeném pFispévku nasledoval Zivy rozhovor s publicistou Milosem Cermakem na
téma provazanosti internetové socialni sité Facebook a politiky, mj. aspektu vajickové valky organizované
prostfednictvim internetu. Rozhovoru se formou telemostu G&astnil také psychiatr Zdenék Basny. Téma bylo
rozebirano v dosti obecné poloze a v SirSich souvislostech. DalSi €ast vstupu tvofila analyza volebnich
programu pfipravena redaktorkou Martinou Lustigovou, kterou prezentovala formou rozhovoru
s moderatorkou pofadu. Analyza si vSimala volebnich programu jako celku, hledala charakteristické rysy,
spole¢né rysy &i rozdily, ale nepodavala prehled jednotlivych volebnich programi. Zavéreéna €ast vstupu
byla vénovana rozhovoru moderatorky se zastupcem $éfredaktora Lidovych novin Petrem Zavadilem o roli

Posledni paty vstup byl vénovan praktickym informacim pro ¢eské voli¢e k eurovolbam. V tvodu vstupu byl
ze zaznamu vysilan dal$i z pfedem pfipravenych informativnich prispévkl (autor Jan Senkyi). Pfinesl vécné
informace o terminu voleb, kdo a kde muze volit, o voleni na voli€sky prikaz, o moznosti volit doma na
zakladé zadosti podané u okrskové volebni komise, o voli€skych listcich a zpUsobu jejich pouziti. Nékteré
detaily upfesnili v pfispévku Lucie FiSarova z ministerstva vnitra a Toma$ Smréek z ufadu Méstské Casti
Praha 4. Lucie FiSarova z ministerstva vnitra, téz €lenka Statni volebni komise odpovidala také v zivém
rozhovoru ve studiu na dotazy k technickym aspektiim eurovoleb. Upfesnény byly otazky voleni na voli¢sky
priikaz, na moznost volit v zahranici (nelze), na uplatnéni preferencnich hlasu, na moznost podani zaloby na
neplatnost volby kandidata. Dale byl vioZen predtodeny piispévek, v némz Josef Maxa z Ceského
statistického ufadu informoval o zplsobu scitani hlasd v Ceském hlasovani. V pokraCovani studiového
rozhovoru vysvétlila zasadu scitani hlast az po ukonceni voleb v celé EU Lucie FiSarova z MV. Samotny
zavér vstupu tvofilo pozvani moderatorky k dal$im poradim Ceské televize k eurovolbam, zejména
k vysilani z volebni noci po ukon&eni hlasovani. Jak jiZ bylo fe€eno, posledni vstup byl kratSi nez ty
pfedchazejici (délka 11:48 min.).

Celkové se série poradu Special — Volby do EP soustfedila zejména na vécné informace souvisejici s
eurovolbami, které byly velmi vSestranné, a v souhrnu prezentovala vyjadfeni fady odbornik( a Zurnalistd,



které byly pfinosné pro vytvofeni vlastniho nazoru divakd na problematiku eurovoleb v SirSim pohledu.
Informace o jednotlivych politickych subjektech kandidujicich v eurovolbach a jejich programech nebyly
v centru pozornosti Specialu — Volby do EP, nicméné pokud se vyskytly, bylo to zfetelné motivovano snahou
o informacni Uplnost série pofadl na dané téma, coz plati i o prezentovanych vyjadfenich reprezentantd
subjektll kandidujicich v eurovolbach (at jiz ve formé dfivéjSich vyjadfeni ziskanych reSersi ze zpravodajstvi,
¢i zivého rozhovoru v pofadu). Na dané ploSe bylo mozné samoziejmé uplatnit jen urcité kvantum informaci
— z tohoto hlediska se zvoleny kli¢ k vybéru informaci podle realného vyznamu stran (z hlediska vysledku
minulych eurovoleb ¢&i aktualniho postaveni stran) jevi jako logicky a adekvatni. Moderovani pofadu bylo
profesionalni a neutraini.

Celkové je mozné konstatovat, Ze monitoring série péti porfadi Special — Volby do EP, které byly
vysilany v pribéhu odpoledne 28. kvétna 2009 na programu CT24, nepiinesl zadné poznatky, které
by mohly byt diivodem k doporuéeni zahdjit spravni pro poruseni povinnosti provozovatele vysilani.
Oddéleni televize doporucéuje nezahajovat spravni fizeni.



V.

CT2 - cyklus diskusnich porada Otazky Vaclava Moravce Special
Utery 19. a 26. kvétna a 2. &ervna 2009 pFiblizné ve 21:30 na programu CT2

délka pfiblizné 90 minut

cyklus Zivé vysilanych diskusi s volebnimi lidry a ,dvojkami“ na volebnich kandidatkach

Otazky Vaclava Moravce Special byly ztéch poradd Ceské televize, které nebyly jen tematicky
specifickymi variantami standardnich cyklickych pofad(l a byly pfipraveny skute¢né specialné k blizicim se
volbam do Evropského parlamentu 5. a 6. €ervna 2009. V pfedvolebnim obdobi poskytly prostor postupné
lidrdm uspésnych volebnich kandidatek z minulych eurovoleb a ,dvojkam“ a ,jednickam“ na aktualnich
volebnich kandidatkach, které podle vyzkumu volebnich preferenci mély Sanci na prekroceni pétiprocentni
hranice volitelnosti a zvoleni do Evropského parlamentu.

Jiz v tiskové zpravé ze 6. kvétna 2009 inzeroval tiskovy mluvéi CT predvolebni cyklus Otazky Vaclava
Moravce Special takto:

,Ceska televize rovnéz pripravuje tfi vydani Otazek Vaclava Moravce Speciél. Prvni dil bude koncipovan
retrospektivné a jsou do néj pozvani stavajici europoslanci — lidfi kandidatek politickych stran, které uspély
ve volbach do EP v roce 2004. Kritériem vybéru pro druhy a tfeti dil jsou pak dva na sobé nezavislé
pfedvolebni agenturni prizkumy, jez zadavé a financuje CT. Hosty druhého dilu budou ,dvojky” na
kandidatkach politickych stran, které by pravdépodobné ziskaly vice nez pétiprocentni volebni podporu. Ve
tretim dilu to pak budou ,jedni¢ky“ na kandidatkach téchto uskupeni.

Otazky Vaclava Moravce Special

1. dil (retrospektivni) — 19. kvétna — Praha

2. dil (,dvojky* na kandidatkach) — 26. kvétna — Brno

3. dil (jedni¢ky“ na kandidatkach) — 2. ¢ervna — Ostrava®

Pfredvolebni Otazky Vaclava Moravce Special nebyly pfed nynéjSimi volbami do Evropského parlamentu
novinkou. Predvolebni Specialy pfipravila Ceska televize se zkuSenym moderatorem Vaclavem Moravcem
jiz vicekrat, naposledy pfed poslednimi komunalnimi a senatnimi volbami na podzim 2008. Kromé toho jsou
pravidelné vysilany ,obyCejné“ Otazky Vaclava Moravce kazdou nedéli ve 12:00 hodin sou€asné na
programech CT1 a CT24, druha polovina pak pokraduje po kratkych Zpravach ve 13:00 hodin jiz jen na
programu CT24. Zakladem Otazek, at jiz specialnich & oby&ejnych, je vzdy diskuse moderatora Vaclava
Moravce s hosty na pfedem dané téma ¢&i témata, které byva politické, takze pofadu nélezi oznaleni
politicko-publicistického pofadu — pIné to platilo u trojdilné série specialti pfed volbami do EP. V pofadu jsou
vyuzivany také rozhovory prostfednictvim telemostu, pfedem pfipravené reportazni pfispévky €i sestfihy ze
zpravodajstvi jako odrazovy mustek pro dalSi diskusi, vysledky vyzkumu vefejného minéni, rizné statistiky,
grafy atd. Zatimco oby&ejné Otazky jsou pofadem program( CT1 a CT24, Special byl vysilan na programu
CT2, jak to byvéa u této varianty obvyklé. Jak jiz bylo uvedeno, vysilacimi dny byly konkrétné Gterky 19. a 26.
kvétna a 2. 8ervna 2009 na programu CT2, prvni dil od 21:25 hodin, ostatni dily od 21:30 hodin. Vysilani
Special bylo na CT2 obétovano vysilani pozdné vederniho pofadu komentovaného zpravodajstvi Udalosti,
komentare, ktery je normalné vysilan na CT2 od 22:30 hodin paralelné s vysilanim na CT24, ale v dotéenych
dnech byl vysilan jen na samotném programu CT24.

TFi pfedvolebni Specialy mély propracovanou a velmi stabilni strukturu. Pofad byl vysilan pfimym pfenosem
pokazdé zjiného mista. Zakladem pofadu byla diskuse fizena moderatorem. Moderator Vaclav Moravec
kladl hostim v zasadé dva typy otazek. Zakladnim typem byly otazky, na néz odpovidali bez zasahovani
moderatora nebo ostatnich ucastnik(i diskuse po fadé vSichni hosté v limitu 60 vtefin, ktery odmérovala
C¢asomira. V tomto reZimu byla kladena vzZzdy prvni a posledni otdzka v daném pofadu a nékteré otazky
v jeho prabéhu. Pokud hovofici neskoncil v€as, moderator mu odebiral slovo. Druhy typ moderatorovych
otazek byl kladen ve volngjSim rezimu bez méfeni Casu. Tyto otazky byly bud specifické pro konkrétniho
osloveného, nebot napf. vychazely z toho, co predtim fekl, nebo byly stejné pro vSechny. Na vyvazenost
poskytnutého prostoru pro odpovidani na tyto otazky dohlizel prabézné moderator — dbal, aby nékdo
nehovofil prili§ dlouho, a aby se hovofici vystfidali. Kromé polozeni vlastnich otazek moderator v kazdém
pofadu pozadal také o nékolik otazek z publika, na néz hosté rovnéz odpovidali ve volnéj§im rezimu.

Dil&i téma bud uved! pfimo moderator svymi slovy, nebo vyuZil pfedem pfipravené prvky. V kazdém pofadu
byly prezentovany vysledky nékolika sociologickych vyzkumu vefejného minéni na otazky souvisejici
s Evropskou unii nebo s volbami do Evropského parlamentu. Tato $etfeni provedly pro Ceskou televizi
agentury SC&C a STEM. Vysledky byly prezentovany v grafech, které moderator zakladnim zplsobem
uvedl, a o komentaf a daldi detaily pozadal sociologa z jedné z obou agentur, ktery byl pfipraven na
telemostu. V kazdém z pofadu byl také pouzit pfedem pFipraveny reportazni pfispévek na néjaké dil¢i téma



souvisejici s Evropskou unii, ktery poskytl impuls pro dalSi ¢ast diskuse. V pfedtoCenych reportazich se
k evropskym tématim vyjadfila Fada vétSinou zahrani¢nich odbornikd. V prvnim pofadu byly v grafické formé
prezentovany také statistické Udaje o aktivité hostl v jejich pozici europoslance. Pokud byl prezentovan
vysledek urcitého vyzkumu s grafem, ¢i pfehledova tabulky, byl obsah grafu ¢i tabulky pfedmétem diskuse.
Dil¢i ttma mohlo vyplynout také z obsahu promluv diskutujicich nebo z otazek z publika.

Jednim z dualezitych kritérii neutrality a vyvazenosti v pfedvolebnich diskusnich pofadech je systém zvani
host do diskusi. Zakladni kli¢ pro zvani diskutujicich do pfedvolebnich Otazek Vaclava Moravce Special
byl jiz zminén. V prvnim pofadu byli pozvani lidfi kandidatek, které byly ispésné v minulych volbach do
Evropského parlamentu v roce 2004. Téchto Sest lidrli se Ucastnilo diskuse ve studiu. Kromé toho se
prostfednictvim telemostu uc€astnily diskuse europoslankyné Jana BoboSikova a Jana Hybaskova, které
letos zménily oproti minulym volbam kandidatku. Zcela objektivni a neutralni kli¢ pro pozvani hostua,
ktery byl uplatnén pro zakladni Sestici diskutujicich, byl pfizvanim dvou dalSich diskutujicich
ponékud porusen. Lze rozumét tomu, Ze dilci téma zmény volebni kandidatky, €i uvolnéni vazby na
puvodni kandidatku z roku 2004, &i vazby na ostatni europoslance z téze kandidatky v priibéhu volebniho
obdobi jistym zplsobem souviselo s bilancovanim konciciho volebniho obdobi, jemuz byl do znaéné miry
prvni dil vénovan, ale pfizvanim dvou zminénych diskutujicich ponékud utrpéla neutralnost kli¢e pro pozvani
host. Neni jasné, co mohlo pfizvani téchto dvou diskutujicich — byt jen na telemost — vyvazit, a spise
vyvstava otazka, ¢im nebo jak mohlo byt pfizvani pravé téchto dvou diskutujicich vyvazeno. V bézném
diskusnim pofadu by nebyl s pfizvanim takovychto diskutujicich problém, ale ve specialnim pfedvolebnim
pofadu je potfeba peclivéji vazit, kdo by mél byt hostem pofadu, aby nebyla narusena vyvazenost
prezentace raznych politickych subjektll na obrazovce v citlivém pfedvolebnim obdobi. Pokud snad bylo
prosté zameérem ozivit pofad diskutovanim po telemostu, spiSe se nabizela moznost pouzit kombinaci
kritéria Uspésnosti v minulych eurovolbach, které bylo v prvnim Specialu uplatnéno jako zakladni,
s kritériem volebnich preferenci pro ty nadchazejici, coz bylo kritérium pouzité ve dvou zbyvajicich
Specialech. Toto kritérium se jevi jako objektivni a neutralni. Ve druhém a tfetim pofadu diskutovali pfimo ve
studiu reprezentanti volebnich kandidatek s preferencemi jasné nad pétiprocentni hranici volitelnosti a na
telemostu reprezentanti stran &i uskupeni, které do pasma volitelnosti posouvala mozna statisticka chyba
predvolebniho sociologického vyzkumu +-2 %. Pfitom ve druhém Specidlu diskutovaly ,dvojky* na
kandidatkach a v poslednim ,jedni¢ky“. Kli¢i pro pozvani diskutujicich ve druhém a tretim Specialu neni
z hlediska nalezité vyvazenosti co vytknout. U posledniho tfetiho Specialu vSak vyvstava jind otazka:
jestli v chranéném tfidennim obdobi pfed eurovolbami bylo z hlediska volebniho zakona korektni pouzit jako
kli€ pro pozvani diskutujicich vysledek vyzkumu volebnich preferenci — k tomu je poznamka dale. Kli¢ k
,hominaci“ publika pfitomného v sale nebyl patrné zcela domyslen. K tomu je rovnéz poznamka dale
v rozboru.

Nyni ke konkrétnimu obsahu tfi pfedvolebnich vydani pofadu Otazky Vaclava Moravce Special:

1. Otazky Vaclava Moravce Special .
utery 19. kvétna 2009 ve 21:25 hodin na programu CT2

Obsah dilu byl bilanéni — s lidry, ktefi pfivedli sva uskupeni k uspéchu ve volbach do EP 2004. Pofad byl
Zivé vysilan z Kongresoveého centra v Praze.

Hosté ve studiu:

Jan Zahradil (ODS)

Miloslav Ransdorf (KSCM)

Josef Zieleniec (SNK-ED)

Zuzana Roithova (KDU-CSL)

Libor Rougek (CSSD)

Vladimir Zelezny (Nezavisli)

Vyzkum/graf: Bude mit vliv na vase rozhodovani o Ucasti ¢i neucasti v ¢ervnovych volbach do Evropského
parlamentu hodnoceni €innosti dosavadnich poslanci EP za Ceskou republiku? (STEM)

Tabulka: Vysledky voleb do EP 2004 (CSU)

Otazka pro vSechny: Které z vaSich iniciativ ¢i ¢innosti, kterym jste se vénovali v EP vy osobné povazujete
za nejdulezitéjsi. — 60 vtefin pro kazdého.

Vyzkum/graf: Vy osobné jste &innosti dosavadnich poslanct Evropského parlamentu za Ceskou republiku
vénoval(a) pozornost? — celkové, v zavislosti na vzdélani, u voli¢l jednotlivych stran (STEM).

Reportazni prispévek Barbory Samalové o poslaneckych klubech a sdruzovani v EP, o spolupraci &eskych
europoslancl, o vysledcich jejich prace a jejich pozicich v EP:




V pFispévku promluvili Pavel Cernoch (redaktor, oddé&leni internetové komunikace EP), Piotr Kaczynski
(politolog, Centrum pro evropska politicka studia), Pavel Teli¢ka (lobbista), Simon O'Connor (politolog, The
Centre), Sara Hagemannova (politolozka, Centrum pro evropska politicka studia)

Dale bylo diskutovano téma pravomoci EP, Lisabonské smiouvy.

Pfredstaveni byli hosté na telemostu z Kavdich hor: europoslankyné Jana BobosSikova a Jana Hybaskova —
1 minuta na vyjadfeni, co bylo nejvétsim uspéchem za 5 let v EP.

Dale byly diskutovany otazky z publika — spojené staty evropské, federalizace, integrace, evropska témata
ve volebnim programu, pohfeb a pohfebné, jaky bude komisar za CR.

Dal$im dil¢im tématem byl ¢esky ¢len EK a portfolio pro néj.

Dalsim tématem bylo statistické vyjadreni Cinnosti poslanci EP — U€ast na hlasovani a dalSi kritéria
vyjadfujici praci poslancu.

Tabulka ke kazdému z diskutujicich: u€ast na hlasovani, interpelace, navrhy usneseni, stanoviska,
vystoupeni na plénu, prohlaseni (zdroj — EP).

Vyzkum/graf: Vzpomenete si na néjaké vystoupeni nebo iniciativu ¢eskych poslancid v Evropském
parlamentu, které upoutalo vasi pozornost? (STEM)

Vyzkum/graf: Ceho se tato vystoupeni tykalo? Pokud si pamatujete vice iniciativ, uvedte tu, kterou vy
osobné povaZujete za nejdlleZitéjsi. — osm oblasti (STEM)

Zavéreéna otazka: Jakou radu byste dali nové zvolenym ¢eskym europoslancim? — 1 minuta pro kazdého.

2. Otazky Vaclava Moravce Special :
utery 26. kvétna 2009 ve 21:30 hodin na programu CT2

Druhy Special byl vysilan z rotundy brnénského Vystavisté. Kli¢ pro pozvani diskutujicich uz nepfihlizel
k vysledkim minulych eurovoleb, ale k volebnim preferencim pro nadchazejici volby do EP. Jeho hosty byli
dvojky na kandidatkach téch kandidujicich stran & uskupeni, které podle dvou aktualnich nezavislych
vyzkumu (SC&C a STEM) mély Sanci dostat se do Evropského parlamentu, nebot byly nad pétiprocentni
hranici volitelnosti. V uvahu byla vzata i mozna statisticka chyba: v pofadu mohli prostfednictvim telemostu
diskutovat i reprezentanti téch kandidujicich stran, které ve vyzkumech byly mirné pod hranici volitelnosti,
avSak hranice volitelnosti se vesla do rozmezi statistické chyby odpovidajici velikosti panelu respondentl
vyzkumu. Moderator v ivodu informoval o velikosti panelu respondentd pfedvolebnich vyzkumd (1100), o
velikosti statistické chyby (+- 2 %) a o terminu vyzkumG (koncem minulého tydne).

Hosté ve studiu:

Evzen ToSenovsky (ODS)

Richard Falbr (CSSD)

Vladimir Remek (KSCM)

Jan Brezina (KDU-CSL)

Vyzkum/graf: Zu€astnite se vy osobné voleb do Evropského parlamentu ve dnech 5. a 6. Cervna 20097 (dva
vyzkumy — SC&C a STEM)

Vyzkum/graf: Pokud byste Sel (Sla) volit, kterou stranu nebo sdruzeni byste do Evropského parlamentu
volil(a)? — tzv. volebni model (vysledky nad 5 %) (dvé tabulky — STEM a SC&C)

Prvni otazka — méfenych 60 vtefin pro kazdého: Jaké jsou nejvétsi ukoly nové voleného Evropského
parlamentu vzhledem k jeho pravomocem?

Byla diskutovana doplfiujici otazka — zemédélska politika EU.

Vyzkum/graf: Zamyslete se nad tim, zda nasledujici okolnosti budou mit vyrazny vliv na vase rozhodovani
ohledné voleb do Evropského parlamentu. (5 variant — hajeni narodnich zajm, krize, evropska spoluprace,
hodnoceni pfedsednictvi EU, vnitropoliticka situace) (SC&C).[1Telemostem z Prahy vysledky komentovala
vedouci vyzkumu agentury SC&C Jana Hamanova.

Otazky z publika: program CSSD podle programu Evropské socialistické strany, moznost osobniho
podporeni konkrétniho ¢eského projektu v oblasti informatiky, hajeni moravskych narodnich zajma v EP —
hosté se vyjadiovali o hajeni narodnich zajmi vibec.

Reportazni pfispévek Evy Hrné&ifové o praci a aktivitdch Evropského parlamentu:

V prispévku vystoupili Sara Hagemannova (politolozka, Centrum pro evropska politicka studia), Pavel
Cernoch (redaktor, oddéleni internetové komunikace EP), Pavel Teli¢cka (lobbista), Pieter Cleppe (Open
Europe).

Otazka pro vSechny: Co povazujete za nejvétSi absurditu v praci EP a co byste v ni zménili v novém
funk&nim obdobi?

Vyzkum/graf: Pokud byste Sel (Sla) volit, kterou stranu nebo sdruzeni byste do Evropského parlamentu
volil(a)? — tzv. volebni model (vysledky v pasmu 1-5 %) (dvé tabulky — STEM a SC&C) — se zapoctenim
mozné statistické chyby +-2 % se nad hranici volitelnosti dostaly tfi strany.

Metodiku a vysledky komentovala vedouci vyzkumu agentury SC&C Jana Hamanova.




Kolem ¢asu 1:00:00 od zac¢atku porfadu moderator hovofil o kli¢i pro zvani host( do tfetiho pofadu — podle
dvou paralelnich vyzkum( (STEM a SC&C) volebnich preferenci na konci daného tydne (Slo o tyden 25.—
31. kvétna 2009).

Diskutujici na temostu: Telemostem z Olomouce se do diskuse zapojila ,dvojka“ na kandidatce
Nezavislych Jana Hamplova, telemostem z Prahy se do diskuse zapojila ,dvojka“ Strany zelenych Katefina
Jacques a ,dvojka“ ze sdruzeni Suverenita Silvia Weiszova. Otazka pro diskutujici na telemostu: Pravomoci
a vyzvy Evropského parlamentu, 60 vtefin na odpovéd.

Doplfujici otazka pro diskutujici na telemostu — v &em nejsou recepty vétSich politickych stran dostate¢né a
jaka je alternativa?

Vyzkum/graf: Myslite si, Ze prezident Vaclav Klaus by mél ratifikovat Lisabonskou smlouvu? — tfi moznosti
odpovédi — co nejdfiv, po vysledku stiZznosti senator(l, po referendu v Irsku (SC&C).

Vysledky komentovala a podrobnosti doplnila vedouci vyzkumu agentury SC&C Jana Hamanova.

Otazky z publika — mlzZe europoslanec osobné néco prosadit?, s jakymi frakcemi budete spolupracovat?,
myslite, Ze vas voli€i budou po tom, jak jste se projevili, volit?

Zavérecna otazka pro vSechny: Téma odménovani a nahrady europoslancl — méfena minuta na odpovéd.

3. Otazky Vaclava Moravce Special :
utery 2. ¢ervna 2009 ve 21:30 hodin na programu CT2

Treti Special byl vysilan z Kulturniho domu mésta Ostravy. Systém zvani hostll do pofadu a na telemost byl
stejny jako ve druhém Specialu, pouze s tim rozdilem, ze tentokrat diskutovaly ,jedni¢ky“ z volebnich
kandidatek, nikoliv ,dvojky“. Moderator se v pofadu snazil hovofit o hostech jen jako o lidrech kandidujicich
stran, nicméné informovani o kli¢i pro pozvani diskutujicich se nemohl zcela vyhnout.

Hosté ve studiu:

Jan Zahradil (ODS)

JiFi Havel (CSSD)

Miloslav Ransdorf (KSCM)

Zuzana Roithova (KDU-CSL)

Po moderatorové Uvedeni pofadu nasledoval predem pfipraveny reportazni prispévek Barbory Samalové,
v némZ zahrani€ni europoslanci odpovidali na otadzku, co se jim vybavi, kdyZ se fekne Ceské republika.

V. Moravec (03:54—-04:21): ,Nemusim pfipominat, jaky je kli¢, transparentni kli¢ k pozvani jednotlivych lidri
do Otézek Speciél, je jednoduchy. Dvé na sobé nezévisla sociologicka $etfeni pro Ceskou televizi, jejich
vysledky byly zvefejnény ve véerejsich Udélostech, protoZe Ceska televize cti zékon, a ted se nesméji
zvefejriovat, v téch tfech dnech, které zbyvaji do voleb do Evropského parlamentu Zadné stranické ani
volebni preference.*

Diskutovan byl vyrok prezidenta Vaclava Klause o eurovolbach jako o polovolbach.

Vyzkum/graf: Souhlasite se &lenstvim Ceské republiky v Evropské unii? (STEM).

Anketni otdzka pro vSechny hosty: Dokazala Evropska unie institucionalné zvladnout posledni rozsifeni a je
schopna zvladnout dal$i eventualni rozSifeni bez zasadni reformy? — 1 minuta k odpovédi.

Doplnujici otazky pro jednotlivé hosty vychazejici z toho, co ve své minuté fekli.

Vyzkum/graf: Jste pro rozSifeni Evropské unie o Turecko? (STEM).

Vyzkum/graf: Jste pro rozSifeni Evropské unie o Srbsko a pfipadné dalSi balkanské staty? (STEM).

Vyzkum/graf: Jste pro rozSifeni Evropské unie o Ukrajinu? (STEM).

Vysledky vyzkumu telemostem z Prahy komentoval a podrobnosti doplnil feditel STEM Jan Hartl

Byla diskutovana otazka narodnich zajmu.

Otazky z publika — ochrana rodiny, vztah k udajim o volebnich preferencich (zcela obecnég, bez Cisel),
hodnoceni Ceského predsednictvi EU, dotaz na politickou vuli a politickou moralku, (k moderatorovi) na
nepfitomnost Jany BoboSikové (viz dale — hosté na telemostu).

Téma Lisabonské smlouvy bylo uvedeno pfedem pfipravenym reportaznim prispévkem Barbory Samalové
o fungovani instituci Evropské unie:

V pfispévku promluvili: Piotr Kaczynski (analytik, Centrum pro evropska politicka studia), Julie de
Clerckova-Sachsseova (politoloZka, Centrum pro evropska politicka studia).

V. Moravec (41:17—-41:40): ,Pro¢ tady neni Jana BoboSikova? Je tady, stejné jako dalsi dva lidfi dvou
mengich politickych uskupeni, které na- nezéavisle na sobé, tedy, nezavisle na, dvou uskup- na dvou
priuzkumech, sociologickych prizkumech, tak se jasné ukazuje, Ze maji Sanci pfekrocit tu pétiprocentni
hranici nutnou pro vstup do europarlamentu — Zeleni, Nezavisli a Suverenita Jany BoboSikové. "

Hosté na telemostu:

Jan Dusik, volebni lidr Strany zelenych — telemost z jiného mista v Ostravé

Jana Bob8ikova, volebni lidr Suverenity — telemost z Prahy




lidr kandidatky Nezavislych Roman Skrabanek — telemost z Prahy

Otazka pro hosty na telemostu: RozSifeni, Lisabonska smlouva.

Dale bylo diskutovano téma obsazeni mista v EK, portfolia v EK pro CR.

Vyzkum/graf: Mély by politické strany ve své kampani nabizet jména kandidatt na eurokomisare? (SC&C).

Vyzkum/graf: Vyberte jednu z oblasti pro eurokomisare za CR (10 moznosti) (SC&C).

Vyzkum/graf: Vybér eurokomisafe — vybér ze jmen nej¢astéji zmiriovanych v €eskych médiich, v tabulce
prezentovano 10 jmen (SC&C).

Telemostem z Prahy vysledky komentovala a detaily doplnila vedouci vyzkumu agentury SC&C Jana
Hamanova.

K tématu a k pfipadnému opétovném predsednictvi José Manuela Barrosa v EK postupné promluvili hosté —
v€etné téch na telemostu.

Otazky z publika — ekonomicka krize, pfistéhovalci.

Zavérec€na otazka pro vSechny — tip na ucast voli¢li ve volbach a co by diskutujici povazovali za dobrou
Ucast volicu. Moderator nedovolil prezentovat Jifimu Havlovi Udaje z vyzkumu volebnich preferenci, které
mél pfipravené na letaCku a o nichZ chtél promluvit.

*

Zivé vysilané predvolebni Otazky Véaclava Moravce Special byly pozoruhodné pofady s mnoha prednostmi.
Obvykle méné divacky pfitazliva pfedvolebni publicistika se diky dobré pfipravé a vybornému moderovani
nestala ve Specialech v Zzadném pfipadé nudnou, pofady mély i pfes nemalou délku puldruhé hodiny spad a
nechybél v nich ani humor. Moderator s jistotou zvladl dlohu pfi udavani téonu a struktury diskuse, pfi
udélovani slova proporcionalné vdem diskutujicim, v nestrannosti pfistupu ke vS8em diskutujicim. Pofady byly
obohaceny vysledky fady dil¢ich vyzkumu vefejného minéni s kvalifikovanym komentafem. Pfipravené
reportazni pfispévky objektivné byly velmi informativni (nehledé na emocionalni vyhrady europoslance V.
Zelezného v prvnim Speciélu) a jejich vyraznym pfinosem byla prezentace vyjadieni Fady zejména
zahrani¢nich odbornikd na evropskou problematiku. Pofady nepochybné pfispély k vytvofeni vlastniho
nazoru divakll na bilanci c¢eskych politickych subjektll, které pusobily v konéicim volebnim obdobi
v europarlamentu, a nazoru na relevantni subjekty kandidujici v letoSnich eurovolbach a jejich pfedstavitele.
Po realiza¢ni strance neni tfem predvolebnim pofadum Otazky Vaclava Moravce Special z hlediska Rady co
vytknout.

Urcité problémy se projevily v koncepci cyklu a jeho nasazeni do vysilani.

V prvnim Specialu 19. kvétna 2009 byl pro pozvani hostt do diskuse pouzit zakladni kli¢, ze do studia byli
pozvani lidfi kandidatek, které byly uspé&Sné v eurovolbach 2004. Tento kli€¢ je z hlediska vyvazenosti
korektni. Jak se ale v pribéhu pofadu ukazalo, deklarovany kli€ pro pozvani diskutujicich nebyl piné
respektovan. V pribéhu pofadu (po 43. minuté od zacatku) byli pfedstaveni a pfizvani k diskusi jesté dalsi
dva hosté na telemostu — europoslankyné Jana BoboSikova a Jana Hybaskova. | kdyZz se nemohly tyto
diskutujici zapoijit do priibéhu pofadu tak plnohodnotné, jako hosté v sale, odkud byl pofad vysilan, zakladni
kli¢ pro pozvani diskutujicich byl ponékud poruSen. S ohledem na nalezitou vyvazenost poradu je
legitimita pfizvani téchto dvou diskutujicich sporna.

Kli¢ k ,nominaci“ publika pfitomného v sale nebyl v anoncich ani v pofadu vysvétlen a je zfejmé, ze nebyl
zcela domyslen, stejné jako pravidla pro Gcinkovani publika v pofadu. Publikum bylo pfitom aktivnhim
elementem, protoZe spoluvytvarelo atmosféru pofadu, a moderator nékolikrat béhem kazdého pofadu Zadal
o otazky z publika. | kdyZ to nebylo na zabérech v pofadu vidét, v sale, kde probihaly jednotlivé diskuse, byl
evidentné umistén monitor, ktery ukazoval stejny zabér, jaky byl pravé vysilan. Plyne to z toho, Ze divaci v
séle okamzité reagovali (zejména ve druhém a tfetim Specialu) na zabéry, na nichZ byli oni sami, a mnoho z
nich okamzité zvedalo pfipravené velké mnoZstvi stejnych poutadti — nejéastgji ODS a CSSD, aby byly
dobfe vidét na kameru. Celé skupiny divak{ mély na sobé tricka v barvach ,jejich” strany. Nékteré z otazek z
publika pusobily jasné inscenované jako pfipravena otazka Sitd na miru jejich oblibenci mezi diskutujicimi
(viz napf. v prvnim Specialu otdzka kolem €asu 1:26:00 na Jana Zahradila). Moderator v téchto pfipadech
nevypadl z role a dbal na proporcionalitu diskutovani vSech hostu, ale vystupovani publika plsobilo
rusivé a ponékud posouvalo pofad do podoby pfedvolebniho mitinku stran, které se rozhodly vyuZit &i
zneuzit pfilezitosti diskuse jejich reprezentanta v zivé vysilaném pofadu prostfednictvim své klaky vyslané
do pofadu timto zplsobem. Z pozice dozorového organu nema smysl meditovat o etické pochybnosti
postupu stran a jejich stoupencli mezi divaky, kterou Radé nepfislusi posuzovat, ale je nutné se zamyslet
nad tim, jestli provozovatel nedomyslenim predem danych pravidel cyklu (napfiklad mohl platit zakaz
pouzivani poutacll v publiku) nepfivodil poruseni svych povinnosti, tedy v tomto pripadé poruseni
nalezité vyvazenosti. Cyklus byl prezentovan jako cyklus diskusi transparentné vybranych hostu, ale ve
skute€nosti poskytl stranam dalSi prostor pro jejich prezentaci — ktery byl napfiklad mnohem zajimavéjsi, nez




¢as a prostor pro vysilani volebnich spotl podle volebniho zakona. Tato nekontrolovana prezentace byla
vyuZzita jen nékterymi stranami, nikoliv v8emi 33 Ci posléze 32 kandidujicimi v eurovolbach. Na pfedvolebnim
cyklu Otazky Vaclava Moravce Special je zfejmé nejlépe vidét slabina predvolebniho a volebniho vysilani
Ceské televize: Na drovni prace konkrétnich moderatorl & reportér(i, reZisérd ¢ kameramant — mnohdy
v naro¢nych podminkach zivého vysilani — je patrna vyrazna profesionalita, ale na Urovni koncepéni pfipravy
jsou nékteré nedorazy, které nebylo mozné ani perfektnim vykonem a Uspésnou improvizaci v pofadu plné
vykompenzovat.

V posledni poznamce se vracime k problému, ktery byl naznacen v Uvodnim popisu cyklu. Tfeti z porfadu
Otazky Vaclava Moravce Special byl vysilan v atery 2. Cervna 2009. Tento den byl tfetim dnem
predchazejicim volbam do Evropského parlamentu 5. a 6. ¢ervna 2009. Zakon ¢&. 62/2003 Sb. o volbach do
Evropského parlamentu podobné jako zékon o volbach do Parlamentu CR obsahuje ustanoveni, které
zakazuje tésné prfed volbami a v jejich pribéhu zvefejhovat vysledky pfedvolebnich a volebnich vyzkumu (§
59 odst. 3): ,V dobé pocinajici tretim dnem prede dnem voleb do Evropského parlamentu a koncici
ukondenim hlasovéani na tzemi Ceské republiky nesméji byt Zzddnym zpusobem zvefejfiovany vysledky
pfedvolebnich a volebnich prizkumi.“ Den vysilani posledniho Specialu spadal jiz do chranéné doby
zakazu informovani o volebnich preferencich. Jak vyplyva z obsahu pofadu (viz citace v popisu obsahu
tfetiho Specialu), pro Gcel vybéru pozvanych do tfetiho Specilu si nechala Ceskéa televize provést dva
paralelni vyzkumy volebnich preferenci. Tyto vyzkumy byly provedeny koncem tydne pfredchazejiciho
vysilani pofadu a v pofadu nebylo mozné se zcela vyhnout informovani divakd o kli¢i pro pozvani hosta.
Kritérium pro pozvani hostil je svym zptisobem vyjadfeno jiz v sestavé pozvanych diskutujicich. Ceska
televize o kli¢i pro pozvani hostu podle pfedvolebnich agenturnich prizkumu informovala jiz ve své tiskové
zpravé ze 6. kvétna 2009 a tento kli¢ byl dostatecné vefejné znam. Problém tedy vznikl jiz pfi planovani
cyklu. Kli¢ pro pozvani hostd sam o sobé je velmi vhodny a zcela korektni, ale nemohl byt uplatnén v pofadu
vysilaném tfi dny pfed volbami. Pokud by napt. stejny pofad byl vysilan o den dfive, problém by nenastal.
Nejde o pochybeni proti zakonu €. 231/2001 Sb., ale patrné o ur€ité pochybeni proti zakonu o volbach do
Evropského parlamentu €. 62/2003 Sb., jehoz posuzovani neni v pravomoci Rady.

Podle zakona €. 62/2003 Sb. je Ministerstvo vnitra uUstfednim spravnim ufadem na Useku voleb do
Evropského parlamentu na Gzemi Ceské republiky (§ 9, odst. 1) a k uloZeni pfipadné pokuty za poruseni
zakazu zverejnéni pfedvolebnich prazkum ve vysilani je pfislusny krajsky ufad mistné pfisluSny podle sidla
pravnické osoby (§ 63). Lze proto doporucit informovani obou téchto instanci.

Pro Uplnost uvadime citaci plného znéni § 63 zakona ¢&. 62/2003 Sb. o volbach do Evropského parlamentu,
v némz je upravena odpovédnost za zakaz vysilani pfedvolebnich priizkum(i ve chranéné dobé pied volbami:
~Jiného spravniho deliktu se dopusti pravnicka osoba, ktera pri provozovani rozhlasového nebo televizniho
vysilani nebo pfi vydavani tisku v dobé pocinajici tfetim dnem piede dnem voleb do Evropského parlamentu a
kon&ici ukonéenim hlasovéani na uzemi Ceské republiky zvefejni predvolebni a volebni prizkumy. Za tento
spravni delikt Ize ulozit pokutu az do vyse 500 000 K¢. Pokutu uloZi krajsky Grad mistné prislusny podle sidla
prévnické osoby. Rizeni o uloZeni pokuty musi byt pravomocné ukonéeno do 3 let ode dne, kdy k poruseni
povinnosti doSlo. Pri stanoveni vySe pokuty se prihlédne k zavaznosti a zplsobu protipravniho jednani.
Ulozenim pokuty nejsou dotcéena ustanoveni zviastniho zakona.*22) Pokuta je splatna do 30 dnti ode dne, kdy
nabylo pravni moci rozhodnuti, jimz byla uloZena. Pokuta je pfijmem kraje, ktery ji uloZil.*

Celkové je mozné konstatovat, Zze monitoring tfi vydani pofadu Otazky Vaclava Moravce Special,
vysilanych na CT2 dne 19. kvétna 2009 ve 21:25, dne 26. kvétna 2009 ve 21:30 hodin a dne 2. ¢ervna
2009 ve 21:30 hodin, prinesl nasledujici poznatky:

Vyvazenost prvniho porfadu ponékud utrpéla pfizvanim dvou dalSich diskutujicich mimo
proklamovany kli¢ pro pozvani hosti poradu z lidri volebnich kandidatek uspésnych v eurovolbach
2004. Vyvazenost vSech poradi série dale ponékud utrpéla prezentaci ve prospéch omezeného
okruhu politickych stran v publiku pfitomném v sale pfi vysilani poradu. Je otazka, jsou-li to
poznatky natolik vyznamné, aby to mohlo byt povazovano za poruseni zasad objektivity a
vyvazenosti ve zpravodajskych a politicko-publicistickych pofadech ve smyslu zakona. Oddéleni
televize doporuéuje nezahajovat spravni fizeni.

Treti pofad série byl vysilan tii dny pred volbami do Evropského parlamentu. Ceska televize dlouho
pred vysilanim poradu vefejné informovala o kli€i pro pozvani diskutujicich do tohoto poradu podie
vysledku volebnich preferenci, tato informace byla anoncovana pred vysilanim poradu, prezentovana i
v jeho ramci a diskutujici byli skuteéné pozvani podle tohoto kli¢e. Ve tfidennim obdobi predchazejicim
volbam do Evropského parlamentu nesméji byt Zadnym zpusobem zvefejiovany vysledky
predvolebnich prizkumi. Jde patrné o pochybeni proti zakonu o volbach do Evropského parlamentu ¢.
62/2003 Sb., jehoz posuzovani neni v pravomoci Rady. Oddéleni televize doporucuje Radé zvazit
moznost postoupeni véci organu kompetentnimu k posouzeni poruseni zakona €. 62/2003 Sb..



VI.

CT2 a CT24 - porad Eurovolby 2009

zagatek pofadu 7. &ervna 2009 od 21 hodin na €T24, od 22 hodin se pfipojil také program CT2
konec poradu 8. dervna 2009 v 02:36 hodin rano na programu CT24, v 02:00 na programu CT2
délka pfiblizné 5 a pal hodiny

Zivé vysilani o vysledcich voleb do Evropského parlamentu

Specialni vysilani Ceské televize k vysledkim eurovoleb mélo formu pofadu s jednoduchym nazvem
Eurovolby 2009. Pofad startoval v nedéli 7. &ervna 2009 ve 21 hodin nejprve na programu CT24, ale od 22
hodin byl vysilan paraleln& na programech CT2 a CT24 az do &asné ranniho &asu 02:00 hodin v pondéli 8.
gervna, kdy se program CT2 opét odpojil, a do konce poradu ve 2:36:18 hodin pokragovalo vysilani opét jen
na programu CT24. Celkem $lo o vice nez 5 a pul hodiny vysilani v pfimém prenosu. Publikované
programové plany ukazuiji, Ze vysilaci ¢as byl planovan do 2. hodiny ranni nejen na programu CT2, ale i na
CT24, neboli ze porad se na CT24 protahoval — coz jisté souviselo se situaci v zavéreéné fazi s&itani hlasu.
Prodlouzenému vysilani pofadu Eurovolby 2009 byly na programu CT24 ob&tovany Zpravy v 02:00 hodin a
pofad 168 hodin v 02:10 hodin. Dal$i planovany pofad Fokus CT24 v 02:36 hodin byl jiz vysilan, protoze
situace séitani hlas( z poslednich okrskd se neménila a dalSi protahovani pofadu Eurovolby 2009 nemélo
smysl.

V souvislosti s poradem Eurovolby 2009 je namisté poznamka o dobé& voleb a séitani hlast. Ceské
hlasovani v eurovolbach probéhlo, jak znamo, jiz v patek 5. €ervna a v sobotu 6. Cervna 2009, avSak
v nékterych jinych zemich Evropské unie se hlasovalo je$té¢ v nedé&li 7. ervna. V CR se na rozdil od
nékterych jinych zemi EU se s¢itanim hlasu zacalo (v souladu s ¢eskym zakonem o volbach do EP) az po
skonceni hlasovani v posledni zemi, coz bylo v nedéli 7. ervna 2009 ve 22:00 hodin naseho ¢asu. Vysilani
k vysledkim eurovoleb bylo vénovano jak vysledkim &eskych voleb, tak i vysledkim v dalSich zemich EU.
Cesky zakon &. 62/2003 Sb. o volbach do Evropského parlamentu (§ 59 odst. 3) reguluje informovani o
predvolebnich a volebnich prizkumech takto: ,V dobé podéinajici tretim dnem prede dnem voleb do
Evropského parlamentu a konéici ukonéenim hlasovéani na uzemi Ceské republiky nesméji byt zadnym
zplsobem zverejriovany vysledky predvolebnich a volebnich prizkumd.” Omezeni informovani ¢eskych
médii se tedy vztahovalo na dobu do ukoné&eni hlasovani v Ceské republice v sobotu 6. &ervna, &ili na nedéli
7. Cervna 2009 a pozdéjsi dobu se jizZ omezeni nevztahovalo, takze se nevztahovalo ani na pofad Eurovolby
2009.

Lze také poznamenat, Ze jiny pofad se stejnym nazvem Eurovolby 2009 byl vysilan jiz také o den dfive na
programu CT24 bezprostfedn& po skon&eni &eského hlasovani v eurovolbach (14:00-16:15 hodin). Tento
pofad nebyl pfedmétem monitoringu (neobsahoval Zadné vysledky hlasovani ve volbach do Evropského
parlamentu v Ceské republice).

Zakladni informace o poradu a jeho charakteristika

Jak bylo jiz fe€eno, vysilani pofadu Eurovolby 2009 probihalo v €asovém rozmezi 21:00-02:36 hodin na
pfelomu dn(i 7. a 8. ervna 2009 na programu CT24, a na rozmezi 22:00-02:00 hodin se pfipojil rovnéz
program CT2, takZe po tuto dobu byl pofad vysilan soub&Zné& na dvou programech. Pofad pokryval zejména
dobu scitani hlas(l, které zacalo ve 22 hodin, a jisté bylo pfanim provozovatele, aby pofad mohl pfinést
konec¢né vysledky voleb. To se v8ak nakonec zcela nepodafilo, nebot i pfes secteni hlasu z vyrazné vice nez
99 % volebnich okrski v CR nebyly vysledky a jejich pfepodet do zisku mandati tak pfesné, aby bylo mozné
definitivné zjistit rozdéleni 22 mandatu pro vitézné ceské strany — oteviena zUstavala zejména citliva otazka
zisku 9 & 10 mandati pro ODS a 6 &i 7 mandat(i pro CSSD. Procentuélni zisk kandidujicich stran byl znam
ovSem s dostate&nou pfesnosti na to, aby bylo mozné vysledek eurovoleb hodnotit.

televize k vysledk(im voleb. ,Kotvi§tém*® pofadu bylo televizni studio, odkud pofad moderoval redaktor Vaclav
Moravec. Ten z€asti promlouval pfimo k divakim, a z&asti vedl diskusi s hosty, ktefi se stfidali ve studiu
nebo byli pfipraveni na telemostu, nebo oslovoval kolegy-redaktory, ktefi pfispivali svym dilem k obsahu
pofadu. Z nich méla dulezitou ulohu zejména Marcela Augustova, ktera prezentovala pribézné vysledky
s¢itani hlasd v Ceskych eurovolbach zvirtuadlniho studia, kde se jakoby pohybovala pfimo vedle
prostorového grafu s volebnimi vysledky, jak byly v daném okamziku znamy z Ceského statistického uFadu.
Své redaktory méla Ceska televize ve volebnich $tabech hlavnich politickych stran, ktefi odtud referovali o
reakcich stran na zvefejfiované vysledky a vedli rozhovory s jejich predstaviteli. Své zpravodaje méla Ceska
televize také v Bruselu, kde se schazely vysledky ze v8ech zemi EU a odkud pfichazely informace o
krystalizujicim sloZzeni Evropského parlamentu jako celku (podle frakci), a v nékolika nejblizSich zemich



Evropské unie. Dal$i redaktorka sledovala chat k vysledkim eurovoleb na internetové strance Ceské
televize, na néjz moderator v pribéhu pofadu divaky opakované upozorfioval, a v nékolika vstupech
prezentovala vybrané nazory Ci dotazy chatujicich, na které pak reagovali odbornici ve studiu. Hosté pofadu
byli ze dvou kategorii: Jednak Slo o odborniky, vétSinou sociology nebo politology, ktefi komentovali
pribézné vysledky scitani hlasl, vysledky vyzkumu vefejného minéni souvisejicich s eurovolbami a rizné
dal§i souvisejici otazky. Druhou skupinu hostd &i oslovenych tvofili zastupci politickych stran, vétSinou
mengich stran (které nebyly pokryty vstupy z volebnich $tab(). Podle tradice Ceské televize v podobnych
typech pofadl bylo do pofadu zafazeno nékolik pfipravenych reportaznich prispévkl, vétSinou prfedem
pfipravenych, posledni pak aktualné sestfihany, které jednak mély informativni charakter, a jednak slouzily
jako impuls k dalSi diskusi. Srovnani s reportaznimi pfispévky v jinych pofadech k eurovolbam by jisté
prokazalo, Ze nékteré z nich byly pouZity ve vice pofadech, coz ovdem nesnizuje jejich informativni hodnotu.
Z aktualni zpravodajské vymeény byly ziskany dalSi pfispévky k obohaceni obsahu pofadu — vyjadfeni
predstavitelll europarlamentu ¢i jeho frakci a politik(i nékterych evropskych zemi.

Vnitini  struktura pofadu Eurovolby 2009 méla rysy cyklicnosti. Kazda hodina byla uvedena
nékolikasekundovym zobrazenim &asomiry (kromé& okamziku, kdy v celou hodinu probihala tiskovka CSSD,
tj. kolem 01:00 hodin v noci) a znélkou. Po struéném moderatorové shrnuti aktualni situace dostala obvykle
slovo Marcela Augustova, ktera prezentovala dosud znamé vysledky Ceskych eurovoleb a volebni ucasti.
Formou ,koleCka“ dostali obvykle slovo redaktofi ve volebnich Stabech stran. Probéhla &ast diskuse
s odborniky k dostupnym informacim ¢&i vyjadifenim. Dal$i impuls diskusi dala prezentace vysledkl vyzkum
vefejného minéni souvisejicich s tématikou eurovoleb &i Evropské unie, které byly realizovany pro Ceskou
televizi, nebo pfipraveny reportazni pfispévek, ¢i informace ze vstupu z Bruselu, ktery dostal prostor, nebo
série vstupl zpravodaji CT v okolnich zemich. Opakované byl osloven také zastupce Ceského statistického
Ufadu, ktery referoval o technickych detailech voleb a scitani hlast. Vnitfni cykliénost pofadu nebyla
z rznych objektivnich pfi€in zcela pravidelna, zejména proto, Ze pofad reagoval na aktualni situaci. S¢itani
hlast postupovalo (s vyjimkou samotného zavéru scitani) ponékud rychleji, nez se ocekavalo, takze vstupy
s prezentaci prabéznych vysledk( probihaly podle potfeby nejen na zacatku kazdé hodiny. Poté, co byl
vysledek voleb dostate¢né ziejmy, usporadaly své tiskové konference ODS a CSSD, které ziskaly vyrazné
nejvice mandatll — pfimé prenosy tiskovych konferenci byly souc¢asti pofadu a ovlivnily tak jeho strukturu.
Rovnéz prispévky ziskané aktualné ze zahranici ovlivnily pravidelnost zakladni struktury pofadu. Celkové by
bylo mozné pofad Eurovolby 2009 =ztypového hlediska charakterizovat jako kombinaci politicko-
publicistického porfadu (diskusni ¢ast pofadu) se zpravodajskym pofadem (pfimy pfenos udalosti a vécné
referovani o nich). Pofad nebyl pferusovan pauzami s reklamou, upoutavkami ¢i dalSimi sdélenimi, i kdyz
vyrazna segmentace do hodinovych Useku by s malymi Upravami, které by dovolily vydavat hodinové Useky
za jednotlivé porady, toto umozrovala.

Pfed hodnocenim obsahu pofadu Eurovolby 2009 je vhodné si uvédomit, Ze na rozdil od ruznych
pFedvolebnich pofadi Ceské televize, které byly pfedmétem analyzy, zde $lo o pofad vysilany po skon&eni
Ceského hlasovani. Specificky obsah pojmu objektivita a vyvazenost je nepochybné nutné hledat vzdy ve
vztahu k situaci, v jaké byl pofad vysilan. Zatimco u pfedvolebnich pofadd je nutné mimofadné citlivé
posuzovat vyvazenost prezentace stran kandidujicich ve volbach, nebot nevyvazenost muze nepfipustnym
zplsobem ovlivnit voli€e, situace pfi vysilani pofadu v dobé& po ukonCeni hlasovani je pfeci jen vyrazné
odlisna. | kdyz jakoby pfimo v pofadu Eurovolby 2009 doSlo k udalosti pfedstaveni vysledk( voleb vefejnosti,
coz svym zpusobem zvySuje jeho vyznam, tento porad jiz zapada do Sir§iho programového kontextu
referovani Ceské televize o vysledcich voleb do Evropského parlamentu, bez néjZ by nebylo mozné ho do
disledku hodnotit. Poznatky o samotném pofadu Eurovolby 2009 neni proto mozné pfecenovat. Vyznam
pofadu Eurovolby 2009 by mél byt mimo jiné posuzovan také v korelaci se sledovanosti, které dosahl a ktera
se pohybovala v priméru kolem 200 000 divakd (viz souhrnna zprava Ceské televize o sledovanosti ,Volby
2009 do Evropského parlamentu” podle udaju ATO — MEDIARESEARCH, udaj je za skupinu 15+, v ramci
které pofad sledovalo na CT2 125 000 divaki a na CT24 84 000 divak() — je to kupfikladu pfiblizné jedna
Ctvrtina az jedna tfetina béZné sledovanosti hlavniho zpravodajského pofadu Udalosti. Na sledovanosti
pofadu Eurovolby 2009 se podepsal noéni vysilaci €as.

Popis obsahu
Popis je ¢lenén do hodinovych Useku, které odpovidaji vnitfni segmentaci pofadu. V textu jsou barevné

zvyraznény pasaze s prezentaci jednotlivych stran (at jiz v podobé vyjadfeni reprezentanttd stran Ci
referovani redaktord z volebnich Stabu) a tu¢né pasaze s referovanim o zisku hlasu jednotlivych stran.



1. Obsah poradu Eurovolby 2009 v useku 21:00-22:00 hodin

Marcela Augustova zrekapitulovala statistiku vysledkd minulych eurovoleb v roce 2004.

Z prosttedi volebniho stabu - referoval Jakub Zelezny o vysledku ODS v minulych eurovolbach a
jejich letoSni kandidatce.

Daniel Taka¢ z Lidového domu hovofil o minulych vysledcich a dnednich ogekavanich CSSD.

Ze sidla [&J®lY] obdobné& promluvila Jana Cermakova, ze $tabu KDU-CSL Zina Plchova, ze $tabu
Strany zelenych Jan Osuch.

Rozhovor V. Moravce s politolozkou Vladimirou Dvorakovou (VSE) o vyhlidkach mensich stran, o
signalech eurovoleb pro podzimni parlamentni volby, o o&ekavanich spojenych s eurovolbami.

Z Bruselu referovala o prvnich udajich o eurovolbach v EU — odhady volebni Uc¢asti a obecné vyhlidky
na trendy ve vysledcich voleb.

Vyzkum/graf: Zamyslete se nad tim, zda nasledujici okolnosti budou mit vyrazny vliv na vase
rozhodovani ohledné voleb do Evropského parlamentu — narodni zajmy, feSeni krize, evropska
spoluprace, hodnoceni pfedsednictvi EU, vnitropoliticka situace (SC&C).

ve studiu diskutovali o faktorech, které mohou ovlivnit vysledek voleb, Jana Hamanova (vedouci
vyzkumu agentury SC&C) a Jan Hartl (feditel STEM).

Telemostem z Brna hovofil o vlivu vyzkumu volebnich preferenci na vysledek voleb sociolog médii
Jaromir Volek.

Vyzkum/graf: Vyberte jednu z oblasti pro eurokomisafe za CR — 6 variant v pofadi podle vysledk
vyzkumu (SC&C).

Vyzkum/graf: Vybér eurokomisare — 10 jmen v poradi vysledk( vyzkumu (SC&C).

Komentar sociolozky Jany Hamanové pfitomné ve studiu.

O predbé&znych vysledcich slovenskych eurovoleb hovofila telemostem z Bratislavy redaktorka CT
Olga Bakova.

O situaci kolem eurovoleb v Rakousku a pfedbéznych vysledcich hovofil telemostem z Vidné redaktor
Jan Molacek.

Némecko — Berlin — redaktorka Hana Scharffova

Prehled termintl voleb v zemich EU.

Novym hostem ve studiu byl byvaly diplomat Petr Kubernat (PEKOS), ktery s moderatorem hovofil o
moznych pfi€inach stalého poklesu U¢asti v eurovolbach a séitani hlasu.

PFedvolebni kampari v CR — hostem na telemostu byl psychiatr Zden&k Basny (feditel BONA).

ve studiu hovofili o volebni G€asti v riznych skupinach obyvatelstva Jan Hartl (feditel STEM) a Jana
Hamanova (vedouci vyzkumu agentury SC&C).

Telemostem z Brna hovofil k fenoménu Facebooku a socialnich sitovych médii viibec sociolog médii
Jaromir Volek.

Prvni hodinu volebniho vysilani uzaviela asomira.

2. Obsah pofadu Eurovolby 2009 v Gseku 22:00-23:00 hodin

Ve 22 hodin se pfipojilo vysilani programu CT2 a pofad mél jakoby novy zadatek. Moderator V.
Moravec konstatoval, ze hlasovani v EU skongilo a zagina séitani hlast také v Ceské republice.
Redaktorka Marcela Augustova pfipomnéla termin hlasovani v riznych zemich EU. V pfimém vstupu
z jedné z volebnich mistnosti v Ostravé redaktor AleS Gongol ukazal zacatek scitani hlasi a od
mistopfedsedy zdejSi volebni komise Radima Hercika ziskal informaci o volebni u€asti a odhadované
délce scitani hlasu.

Moderator pfipomnél Unik informaci o vysledcich voleb v Nizozemsku a na Slovensku.

Rozhovor s mistopfedsedou CSU Stanislavem Drapalem po telemostu hovofil na téma zplisobu
sc€itani hlasli v CR, oekavaného €asu pro zpracovani vysledkl hlasovani a idajl o volebni tcasti.

Prezentovan byl reportazni pFl’spévvek o pripravé hlasovani v nékterych jihoCeskych vesnicich.

Rozhovor s redaktorkou Barborou Samalovou v Bruselu na téma volebni Ucasti.

Redaktorka Marcela Augustova pfipomnéla sestavu ¢eskych europoslancl zvolenych ve volbach roku
2004.

Rozhovor redaktora Jakuba Zelezného s lidrem kandidatky - Janem Zahradilem ve volebnim
Stdbu ODS na téma volebni u&asti a o€ekavani vkladanych do voleb.

Redaktor Daniel Takag, volebni §tab €SSD, rozhovor s lidrem Jifim Havlem na stejné téma.

Redaktorka Jana Cermakova, volebni $tab &8, rozhovor s pfedsedou poslaneckého klubu KSCM
Pavel Kovacik na podobné téma.

Redaktorka Zima Plchova, volebni $tab KDU-CSL, rozhovor s pfedsedou strany Cyrilem Svobodou na
podobné téma.

Redaktor Jan Osuch, volebni $tab Strany zelenych, rozhovor s lidrem kandidatky Janem Dusikem,
podobné téma.

Novy host ve studiu — politolog Petr Just — rozhovor na téma volebni u¢asti.




Rozhovor na stejné téma s redaktorem Jindfichem Sidlem, analytikem a vedoucim doméciho
zpravodajstvi CT.

Telemost z Brna, sociolog médii Jaromir Volek, stejné téma.

Redaktor Miroslav Karas, VarSava, téma volebni Gcasti v Polsku.

Marcela Augustova prezentovala prvni predbézne vysledky hlasovani: ODS 27,3 %, CSSD 25,4 %,
KSCM 16,6 %, KDU-CSL 8,0 %, Suverenita 5,0 %.

Politolog Petr Just — rozhovor na téma volebni Ucasti, Stépeni malych stran a jejich mnozstvi.

Dalsi host Jana Bobosikova — lidr kandidatky Suverenity, podobné téma.

Rozhovor s redaktorem Ladislavem KerekeSem v Budapesti na téma vysledkd eurovoleb v Madarsku
a volebni ucasti.

Dal$i rozhovor s Barborou Samalovou v Bruselu o &ekani na prib&zné informace o vysledku
eurovoleb a o dosaZené volebni u&asti.

Druhou hodinu vysilani ukoncila ¢asomira.

3. Obsah poiradu Eurovolby 2009 v useku 23:00-00:00 hodin

Moderator uvedl dalsi hodinovy blok. Marcela Augustova prezentovala pfedbézné vysledky
hlasovani po secteni pfiblizné 14 % hlast — uvedeny byly a nadale mély byt uvadény vysledky stran,
které prekrogily nebo se pfiblizily hranici volitelnosti 5 %: ODS 28,0 %, CSSD 25,1 %, KSCM 16,0 %,
KDU-CSL 8,3 % a Suverenita se 4,8 % hlas(. Prezentovana byla volebni Gi¢ast 26 %.

Rozhovor s Angelikou Bazalovou, ktera &te a vybira pfispévky z chatu na internetové strance CT —
dotazy na to, kdy budou znamy vysledky, nazory na nizkou volebni u€ast, nazor, ze zvySenou
podporu maiji extrémistické strany, nazor, ze vztah k Lisabonské smlouvé ovliviiuje volebni podporu

Host ve studiu — byvaly diplomat Petr Kubernat (PEKOS) se vyjadfil k volebni ucasti, k pfedbézné
informaci, Ze nejsilngjsi frakci v EP budou opét lidovci, k trendu vy$Si volebni podpory extremist,
k moznému vztahu mezi vysledkem voleb v Irsku a opakovanym irskym referendem o Lisabonské
smlouvé, k tomu, Zze ve vice zemich vysledek eurovoleb muze predznamenat vysledek pozdéjSich
parlamentnich voleb.

Marcela Augustova v dalSim svém vstupu informovala o predbéznych vysledcich voleb po secteni
pfiblizné 28 % hlasu — stejné poradi péti stran s mirnymi zménami dosazenych procent: ODS 28,8 %,
CSSD 24,6 %, KSCM 15,6 %, KDU-CSL 8,3 % a Suverenita 4,7 %. Nezménil se udaj o volebni u€asti.

Kole¢ko po volebnich Stabech hlavnich stran:

Jakub Zelezny ve $tabu hovofi s Mirkem Topolankem, ktery je zatim velmi zdrZenlivy.

Daniel Takac, volebni Stab CSSD, rozhovor s Jifim Paroubkem

Jana Cermakova, $tab [$5]8Y, rozhovor s pfedsedou Vojtéchem Filipem

Zina Plchova, $tab KDU-CSL, rozhovor s pfedsedou Cyrilem Svobodou

Jan Osuch, stab Strany zelenych, vstupni informace moderatora: 1,7 % hlasq, rozhovor s pfedsedou
Martinem Bursikem.

Dalsi vstup Marcely Augustové: Seéteno je témér 55 % hlasu, stejné poradi stran jen s mirnymi
zménami dosazenych procent: ODS 29,6 %, CSSD 24 %, KSCM 15,1 %, KDU-CSL 8,1 % a
Suverenita 4,5 %. Bez vét§i zmény udaj o volebni UCasti (tentokrat 26,7 %).

V. Moravec slovné prezentoval vysledky vybranych stran, které zustavaly hluboko pod hranici
volitelnosti: Strana zelenych 1,71 %, Demokraticka Strana Zelenych pfiblizné pul procenta,.

Diskuse odborniku ve studiu nad prabéznymi vysledky — feditel STEM Jan Hartl, vedouci vyzkumného
oddéleni SC&C Jana Hamanova, politolozka Vladimira Dvorakova (VSE)

V. Moravec v ramci diskuse prezentoval (bez asistence M. Augustové) graf volebnich vysledk

%.

Rozhovor s politologem z Masarykovy univerzity v Brné Miroslavem MareSem na telemostu
k prdbéznému volebnimu vysledku Délnické strany na drovni 1 %, coz je hranice pro zisk statniho
prispévku.

Prezentovan byl pfedtoCeny rozhovor redaktorky Martiny Lustigové s pfedsedou Dé&lnické strany
Tomasem Vandasem k o¢ekavanému volebnimu vysledku (realnost prekro€eni hranice 1 % hlas( pro
zisk statni podpory).

Kratky rozhovor ve studiu s lidrem kandidatky uskupeni Suverenita Janou BoboSikovou.

Treti hodinu vysilani k vysledkim eurovoleb uzavrela Easomira.




4. Obsah pofadu Eurovolby 2009 v tseku 00:00-01:00 hodin

Po kratkém dvodu V. Moravce dal$i vstup M. Augustové s prabéznymi vysledky voleb po secteni
hlast z vice nez 70 % okrskd. Tentokrat byly prezentovany v zakladnim grafu vysledky Sesti stran —
ODS 30,1 %, CSSD 23,5 %, KSCM 14,8 %, KDU-CSL 8,0 %, Suverenit 4,4 % a Evropska
demokraticka strana 2,5 %, a v obdobném druhém grafu Sestice dalSich stran se ziskem nad 1 %
hlast, coz je hranice statniho pfispévku pro tyto strany: Véci vefejné 2,3 %, Starostové a nezavisli...
2,2 %, Strana zelenych 1,8 %, SNK-ED 1,5 %, Strana svobodnych ob&ant 1,2 % a Délnicka strana
1,1 %. Ve ftfetim grafu byla prezentovana strana Volte Pravy blok... se ziskem 1 % hlas(. Byl
prezentovan prubézny udaj o volebni G€asti v okrscich, kde skoncilo s€itani hlasu (27,1 %).

Z Evropského parlamentu v Bruselu referovala Barbora Samalova o pribézném vysledku séitani hlast
v celé EU s dirazem na volebni zisk jednotlivych frakci v EP.

Kole¢ko po volebnich Stabech hlavnich stran:

Jakub Zelezny ze $tabu PBS referuje o spokojenosti ODS s vysledky voleb.

Daniel Takag¢ z volebniho $tabu €SSD referuje o zdrzenlivé atmosfére.

Jana Cermakova ze $tabu [J®lY] referuje o neutralni naladé nad vysledky voleb.

Zina Plchova ze $tabu KDU-CSL referuje o optimistické atmosfére.

Jan Osuch ze Stabu Strany zelenych referuje o panujicim zklamani nad volebnim vysledkem.

Hostem na telemostu z Ostravy byl Evzen ToSenovsky, jehoz vynesly preferenéni hlasy na prvni misto
mezi zvolenymi europoslanci za BB - komentoval vysledek a odpovédél na nékolik otazek
moderatora.

Rozhovor s mistopfedsedou CSU Stanislavem Drapalem po telemostu o hladkém pribé&hu sé&itani
hlasu, které prekrocilo hranici 80 % volebnich okrskl se setenymi hlasy.

Kole¢ko po zemich EU:

Hana Scharffova referuje z Berlina o vysledcich némeckych voleb.

Miroslav Karas referuje z Var$avy o vysledcich polskych voleb.

Olga Bakova z Bratislavy referuje o vysledku slovenskych voleb.

Z virtuélniho studia informovala o aktualnich vysledcich séitani hlast po secteni hlasi z 92 %
okrskd M. Augustova — vysledky 5 stran: ODS 30,9 %, CSSD 22,8 %, KSCM 14,5 %, KDU-CSL 7,8 %
a Suverenita 4,3 %. Aktualni udaj o volebni ucasti.

| Pfimy prenos [iSKOVEIKONIGrencenobs k vysledkim voleb (Gas 00:41). Hovofil predseda ODS Mirek
Topolanek, prvni mistopfedseda David VodrédZka a lidr kandidatky Jan Zahradil. Telemostem
z Ostravy promluvil na tiskovce EvZen ToSenovsky, ,dvojka“ na volebni kandidatce a ten, kdo ziskal
nejvice preferenénich hlast. Dotazy novinafll — na to, jestli ODS sleduje vysledky voleb v Evropé a
trva na odhodlani spoluvytvofit novou frakci v EP, na to, jestli ODS chape vysledek jako ocenéni
predsednictvi v EU, na hodnoceni preferenénich hlast pro E. ToSenovského.

PokraCovani diskuse ve studiu s Janou Hamanovou (vedouci oddéleni vyzkumu agentury SC&C) o
niz8i volebni UCasti v Karlovarském a Usteckém kraji — pferuseno tiskovkou CSSD.

P¥imy pienos tiskové konference CSSD z Lidového domu: hovofili pfedseda Jifi Paroubek, lidr
kandidatky Jifi Havel. Dotazy novinaft — na pfi€iny neuspéchu, na pfi€inu nizké volebni ucasti, na to,
jestli CSSD neudélala n&jakou chybu, na nazor na vliv vajickové valky na volebni vysledek, na
moznost vyvozeni personalni odpovédnosti za volebni neuspéch.

Zavér prenosu tiskové konference CSSD prekrogil jednu hodinu po ptlnoci, coZ mj. znamenalo, Ze
v pofadu nemohla byt pouZita obvykla formalni segmentace na hodinové Useky nékolikavtefinovym
zobrazenim &asomiry pfed celou hodinou.

5. Obsah poradu Eurovolby 2009 v useku 01:00-02:00 hodin

Moderator struéné zrekapituloval situaci a prfedal slovo M. Augustové, aby prezentovala volebni
vysledky po seéteni hlasti z 97 % okrskil. Prezentované vysledky: ODS 31,2 %, CSSD 22,6 %,
KSCM 14,3 %, KDU-CSL 7,7 % a ze stran pod pétiprocentni hranici volitelnosti Suverenita se 4,3 %
hlast. Volebni u€ast na urovni 28 %.

Z Bruselu referovala o vysledku voleb v méfitku celé Evropské unie Barbora Samalova — vysledky
poslaneckych frakci, vysledky krajné pravicovych a levicovych stran v souhrnném pohledu, otazka
nizké volebni uc¢asti.

Rozhovor ve studiu se dvojkou na kandidatce Demokratické strany zelenych Olgou Zubovou a
dvojkou na kandidatce Nezavislych Janou Hamplovou.

Zaznam Cerstvého vystoupeni pfedsedy Evropského parlamentu Hanse-Gerta Poetteringa na tiskové
konferenci k vysledkim eurovoleb s tlumo&enim do Eestiny.




Diskuse ve studiu s Janou Hamanovou (vedouci vyzkumu agentury SC&C), Vladimirou Dvofakovou
(profesorka politologie na VSE) a Petr Just (politolog, Metropolitni univerzita v Praze). Diskutovana
témata — volebni Ucast, otazka integrace menSich politickych subjektd, vyznam preferenénich hlasu,
kdo je vitéz a kdo porazeny, dosazeny pocet mandatl jednotlivych stran. Vstup redaktorky Angeliky
Bazalové s otazkami z chatu na internetové strance CT — jak hodnotit to, Ze se do europarlamentu
dostaly jen velké strany?, jak je to v jinych zemich?, nemohly vyzkumy demotivovat voli€e menSich
stran?

Rozhovor s lidrem kandidatky SNK-ED Lukasem Mackem na telemostu.

M. Augustova — prezentace vysledki eurovoleb po secteni hlast z 99,6 % volebnich okrsku: ODS
31,4 %, CSSD 22,4 %, KSCM 14,2 %, KDU-CSL 7,7 %, Suverenita 4,3 %. Volebni G¢ast 28,2 %. Zisk
mandatu jesté neni k dispozici.

Graf: Vysledky evropskych voleb v roce 2009 (cely europarlament) — rozdéleni mandatd podle frakci:
Lidovci 267-271, Socialisté 157-161, Liberalové 80-82, Zeleni 53 atd.

Komentar P. Justa, V. Dvorakové.

Zaznam vyjadfeni Poula Nyrupa Rasmussena (socialistickd frakce v EP), Josepha Daula
(konzervativni frakce v EP) k vysledku voleb.

Zaznam vyjadreni politikd jednotlivych zemi k volebni G¢asti:

Madarsko — Viktor Orban (pfedseda Fideszu), Polsko — Donald Tusk (premiér).

Rozlougeni s divaky programu CT2.

Znélka, ¢asomira.

6. Obsah poradu Eurovolby 2009 v Useku 02:00-02:36 hodin (konec pofadu)

Shrnuti situace moderatorem, strucna rekapitulace dosud znamych vysledku v grafu (bez asistence M.
Augustove) — zisk hlasu péti stran po secteni vice nez 99 % hlasu: ODS 31,4 %, CSSD 22,4 %,
KSCM 14,2 %, KDU-CSL 7,7 % a Suverenita 4,3 %. Udaj o volebni ucasti.

Graf: Vysledky evropskych voleb v roce 2009 (cely europarlament) — rozdéleni mandatd podle frakci,
konkrétni pocty mandatl (bez rozpéti). Lidovci 267, Socialisté 159, Liberalové 81, Zeleni 54 atd.

Pokracovani diskuse ve studiu s pfitomnymi odborniky — Jana Hamanova (vedouci vyzkumu SC&C),
Vladimira Dvofakova (politolozka, VSE), Petr Just (politolog) — téma pficiny nizké volebni ugasti,
vyhlidek na opétovné predsednictvi J. M. Barrosa v EK, evropskd témata v komunikaci &eskych
politickych stran, portfolio v EK a €esky komisaf v EK

Stfihovy reportazni pfispévek k vysledku eurovoleb a ukoliim, které stoji pfed EP.

Komentar diskutujicich k evropskym vysledkim voleb.

Graficka prezentace (bez asistence M. Augustové) — zisk hlasu péti stran po secteni vice nez 99 %
hlast: ODS 31,4 %, CSSD 22,4 %, KSCM 14,2 %, KDU-CSL 7,7 % a Suverenita 4,3 %

Diskuse o stranach, které ziskaly nad 1 procento hlasu:

J. Hamanova — vyzkum volebnich preferenci nem(ize s dostateCnou pfesnosti zachytit udaje o voli€ich
malych stran

Moderator z podklad(l slovné prezentoval vysledky stran se ziskem hlast pod hranici volitelnosti,
av8ak nad hranici nebo v blizkosti hranice pro pfiznani statniho pfispévku: Suverenita 4,23 %, EDS
2,88 %, Véci verejné 2,4 %, Starostové a nezavisli... 2,28 %, Strana zelenych pfiblizné 2 %, SSO
(Strana svobodnych ob&anu) 1,26 %, Libertas.cz 0,94 %, Délnicka strana 1,05 %, Pravy blok 1 %.

Diskutovana otazka nabidky rezignace predsedy Strany zelenych M. Bursika, otazka neuspéchu SSO,
priciny zisku Délnické strany, zisk Starostl a nezavislych téZ v kontextu pfipravy nové strany M.
Kalouska.

M. Augustova prezentovala témér definitivni vysledky voleb po seéteni hlast z 99,9 % okrsku:
V prvnim grafu ODS 31,4 %, CSSD 22,4 %, KSCM 14,2 %, KDU-CSL 7,7 %, Suverenita 4,3 % a EDS
2,9 %. Ve druhém grafu VV 2,4 %, S a N 2,3 %, SZ 2,0 %, SNK-ED 1,6 %, SSO 1,3 % a DS 1,1 %. Ve
tfetim grafu VPB 1,0 %. Volebni G¢ast 28,2 %. Zisk mandatt neni zatim k dispozici.

Rozlouceni.

*

Celkové je nutné konstatovat, ze porfad Eurovolby 2009 mél mnoho vlastnosti kvalithiho poradu
tohoto druhu. Format pofadu byl dobfe pfipraven. Zvolena kombinace sloZzek pofadu umozfiovala
poskytnout divakim aktualni informace o eurovolbach, SirSi informacni kontext, vyjadfeni reprezentantu
riznych politickych stran i komentafe pomeérné Sirokého okruhu odbornik(i z riznych Ghli pohledu. V centru
zajmu byly samoziejmé ceské volby, nicméné i volby dalSich zemich EU, zejména u nasSich sousedu, a
volebni vysledky v Evropské unii jako celku byly zakladnim zplisobem pokryty. Moderator pofadu i ostatni
redaktofi, ktefi se svymi vstupy &i pFispévky podileli na priibéhu pofadu, odvadéli kvalitni praci. Divaci
nepochybné ziskali z pofadu Eurovolby 2009 mnozZstvi vécnych informaci i zasvécenych pohledl na otazky
souvisejici nejen s eurovolbami, ale i s Evropskou unii ¢i vnitfni politikou ve vztahu k evropskym tématim,



coz bylo pfedpokladem toho, aby si mohli vytvofit na tyto otazky svobodné vlastni nazor. Pokud bychom
chtéli hledat v pofadu Eurovolby 2009 néjaké problematické prvky, Slo by v podstaté o detaily.

U pofadu o volebnich vysledcich, jako byl pofad Eurovolby 2009, je klicovym bodem vyvazenost
prezentace jednotlivych politickych stran (koalic, hnuti) a informaci o nich. Informaci o volbach je vzdy
potencialné obrovské mnozstvi a je nutné najit vhodny kli¢ pro jejich vybér, ktery je pfiméfeny konkrétnimu
pofadu. Provozovatel musi hledat zpUsob, jak obsahnout celé volby a celou mnozinu politickych stran, ale
neutopit se pfitom v zaplavé informaci od téch relevantnich, az po ty s pfili§ malou relevanci, aby bylo
mozné je smysluplné zahrnout do konkrétniho pofadu a neupadnout do extrému, kdy pro stromy neni vidét
les. VV pofadu Eurovolby 2009 fesila Ceska televize toto dilema primarné ve dvou slozkach pofadu — jednak
v prezentaci pfimych vyjadieni politickych stran nebo pfimém referovani o nich, a jednak v prezentaci
samotnych volebnich vysledkd. ProtoZe tyto v podstaté zpravodajské informace &i pfispévky byly pak

.....

v tematickém zaméreni diskusi.

Zaklad pro prezentaci pfimych vyjadfeni reprezentantt politickych stran a pfimého referovani o nich poskytly
zejména pfimé vstupy z volebnich $tabu stran. Obeslani $tabd svymi reportéry musela Ceska televize
pripravit pfedem a zvolila pfi tom jeden z moznych logickych kli¢li, Ze reportéfi byli pfipraveni ve volebnich
Stabech stran zastoupenych v Poslanecké snémovné (dale pracovni oznaceni ,parlamentni strana“) — ODS,
CSSD, KSCM, KDU-CSL a Strany zelenych. Vstupy z volebnich §tabd probihaly v pofadi sily té& které
parlamentni strany, neboli podle vysledkl poslednich voleb do Poslanecké snémovny. Cela sada vstupl
byla bud s pfimym vystoupenim reprezentanta kazdé strany, nebo bez ného, &ili jen s referatem reportéra.
V délce vstupl ¢i ve zplsobu jejich moderovani reportérem apod. nebyly podstatné disproporce. Jedinou
otazku v této souvislosti vyvolava urlita nepruznost zvoleného pfistupu: od zvefejnéni prvnich dil€ich
vysledkl hlasovani bylo zfejmé, Zze Strana zelenych v nynéjSich eurovolbach nepatfi do kategorie silnych
stran, ale do pasma téch, které zdstanou pod hranici volitelnosti 5 % (ne vSak do pasma relativné
marginalnich stran, koalic a hnuti, které neziskaji ani 1 % hlasud a nedosahnou tak ani na statni pfispévek).
Na volebni vysledek Strany zelenych bylo mozné reagovat, omezit vstupy z volebniho stabu této strany a
nevysilat je az do konce pfi kazdém kole¢ku vstupu z volebnich §tabu stran. Tato kolecka byla celkem &tyfi.
S vyjimkou Strany zelenych byl okruh stran, v jejichz volebnich Stabech byli pfipraveni reportéfi, ,shodou
okolnosti“ stejny, jako okruh stran, které uspély v eurovolbach a ziskaly jako jediné europoslanecké
mandaty. Strana zelenych timto zplsobem ziskala v poradu Eurovolby 2009 vétsi publicitu nez jiné
strany s podobnym, i ponékud lepSim volebnim vysledkem.

Pokud jde o prezentaci volebné uspésnych stan mimo pravidelna kolecka vstupll z volebnich §tabd, vyskytly
se nasledujici pfipady. Prostfednictvim telemostu z Ostravy byl osloven EvZen ToSenovsky, dvojka na
kandidatce ODS, jehoZ vynesly preferenéni hlasy na prvni misto mezi zvolenymi europoslanci za ODS. E.
To8enovsky nebyl pfitomen ve volebnim Stabu své strany, aby jeho pfipadné vyjadfeni mohlo zaznit v rdmci
nékterého ze vstupl odtamtud. Zisk nejvys$Siho poctu preferencnich hlasd byl momentem objektivné
dostate¢né vyznamnym, aby bylo vhodné tomuto kandidatu dat prostor k vyjadieni v ramci pofadu, a to tim

stran ODS a CSSD, jejichz predstavitelé okomentovali jiz s dostate&nou presnosti znamé vysledky voleb a
odpovédéli na nékolik novinafskych dotazu. Zafazeni téchto tiskovek do vysilani pofadu objektivné
korespondovalo s volebnim vysledkem a neni mozné v ném spatfovat poruSeni vyvazenosti.

Pfedvolebni vyzkumy volebnich preferenci naznalovaly, Ze z menSich stran i uskupeni bude mit patrné
nejvétsi Sanci bojovat o europoslanecké mandaty koalice Suverenita s ,jedni¢kou“ na kandidatce Janou
Bobosikovou. Ceské televize méla tedy logicky ,pfipravenu” J. Bobosikovou, aby bylo mozné s ni v pofadu
Eurovolby 2009 hovofit. Realné vysledky voleb potvrdily proziravost &i spravnost tohoto kroku, protoze
v prvnich dil¢ich vysledcich s€itani hlasu byl zisk Suverenity na trovni 5 % hlasu, coz by ji zaru€ovalo zisk
mandatu. DalSi postupné nabihajici vysledky sice ukazaly pokles pod hranici volitelnosti, ale i tak zUstala
Suverenita se ziskem vice nez 4 % hlasu s odstupem pfed stranami za ni. J. BobosSikova byla v prabéhu
pofadu oslovena dvakrat, ale skuteCny rozhovor s ni byl jeden — prvni vstup byl kratky a spiSe jen dal
divakim najevo pfitomnost reprezentantky uskupeni nachazejiciho se na hranici volebniho Uspéchu
v dosahu kamer. Prezentaci koalice Suverenita v pofadu je nutné povazovat za spravnou a korektni.

Dostavame se ke zpUsobu prezentace stran (koalic €i hnuti) s méné vyraznym vysledkem —ponechavame
stranou koalici Suverenita a Stranu zelenych, o kterych jiz bylo hovofeno. Kromé& nich dostali v pofadu
prostor k vyjadfeni pfedseda Délnické strany (1,07 %) Tomas Vandas (ze zaznamu), dvojka na kandidatce
Demokratické Strany Zelenych (0,62 %) Olga Zubova, dvojka na kandidatce Nezavislych (0,54 %) Jana
Hamplova a lidr kandidatky SNK-ED (1,66 %) Luka$ Macek. Udaj v zavorce za nazvem strany (koalice &i
hnuti) uvadi podil ziskanych hlasG. Timto vyétem jsou pfimé prezentace politickych stran v pofadu



vycerpany. Nehledé na duvody, které k zafazeni pravé téchto vystoupeni vedly, nelze nevidét nedostatek
néjakého klice Ci systému v celkové prezentaci vystoupeni reprezentantii mensich stran v ramci
poradu. Toto zjiSténi odpovida také vySe zaznamenané urcité disproporéni pozornosti vénované Strané
zelenych s ohledem na jeji volebni zisk. V pofadu chybélo napf. vystoupeni zastupcl tfi stran ¢i uskupeni,
které byly po koalici Suverenita nejvyse — Véci verejnych (2,40 %), Evropské demokratické strany (2,88 %) a
.Starostl a nezavislych...“ (2,28 %). Tyto subjekty pfedCily volebnim vysledkem napf. i Stranu zelenych
(2,06 %), nemluvé napf. o DélInické strang, jejiz publicitu Ceska televize v pofadu podpofila. Rovnéz bez
publicity ve formé vlastniho vyjadreni zlstaly ze subjektl nad hranici pro zisk statniho pfispévku ,Volte
Pravy blok...” (1,00 %) a Strana svobodnych ob¢ant (1,26 %). Sam o sobé& poznatek o nedostatku systému
v umoznéni vlastni prezentace menSich stran v pofadu Eurovolby 2009 sotva mlze byt povazovan za natolik
vyznamny, aby bylo mozné ho povazZovat za poruSeni povinnosti provozovatele vysilani. Obsah diskuse
moderatora s odborniky, v niz byly zminény i nékteré jiné strany, jen z€asti kompenzoval nedokonalost
v systému pfimé prezentace mensich stran v ramci pofadu.

Je vhodné se jesté zastavit u zptsobu informovani o vysledcich séitani hlast v ramci pofadu. Mohlo by
se zdat, Ze jde prosté o faktograficka data, na jejichZ prezentaci nema smysl hledat n&jaké vady. Ceska
televize zvolila (vétSinou ve vstupech M. Augustové z virtualniho studia) zakladni metodu prezentace
volebniho zisku péti nejsilngjsich stran — ODS, CSSD, KSCM, KDU-CSL a koalice Suverenita. Pfipomefime,
Ze v prvnim informativnim vstupu s prabéznym vysledkem scitani hlast bylo téchto pét subjektt nad hranici
volitelnosti 5 % nebo na této hranici. Suverenita méla v prvnim vstupu zisk rovnych 5 %, av3ak v dalSich
vstupech jeji volebni zisk klesal. Ceska televize na to nereagovala a Suverenita byla v grafu ponechana, i
kdyz se postupné stalo evidentnim, Ze tato koalice na mandat nedosahne. Jisté by nebylo chybou, kdyby
Suverenita byla v prlibéhu pofadu vyfazena z grafu ze sousedstvi stran prekracujicich hranici volitelnosti.
V grafické formé byly vysledky scitani hlasli prezentovany 12krat, z toho jen dvakrat v rozSifené podobé
zahrnujici vSechny strany od 1 % ziskanych hlast. Poprvé byly pribézné vysledky scitani prezentovany
pred 23. hodinou, v roz§ifené podobé poprvé az po pulnoci a podruhé v samém zavéru poradu v pul treti
v noci (kdyz bezprostfedné predtim vysledky nad 1 % slovné prezentoval moderator). Lze podotknout, ze
Uplné (¢imz nejsou minény vysledky konecné, které nebyly do konce pofadu jesté znamy) vysledky — {j. i
zisk vSech stran s méné nez 1 % ziskanych hlast — nebyly v pofadu prezentovany vabec. Nékolikrat
v pribéhu pofadu pouzil moderator v feci vybrané vysledky nékterych mensich stran — spiSe s ohledem na
pribéh diskuse nez s néjakym patrnym systémem. Je samozfejmeé otazka, kde je hranice relevance téch Ci
onéch Udajtl a kde by prezentace pfili§ podrobnych tdaju zahltila vypovéd pofadu, faktem vsak je, ze Ceska
televize jednoznacné uprednostnila pfi prezentaci priabéznych vysledki séitani hlast prvnich pét
stran. Sam o sobé ma tento poznatek maly vyznam, ale vstupuje do kontextu dfivéjSich poznatki
nasvéddcujicich deficitu a nesystemati¢nosti v prezentaci malych stran a informaci o nich v ramci pofadu.

Celkové je mozné konstatovat, Ze monitoring pofadu Eurovolby 2009, ktery byl vysilan na programu
CT24 od 21.00 hodin dne 7. ¢ervna 2009 do 02:36 hodin dne 8. cervna 2009 a paralelné na programu
CT2 od 22.00 hodin dne 7. €ervna 2009 do 02:00 hodin dne 8. ¢ervna 2009, pfinesl nasledujici
poznatky:

V pofadu byla zaznamenana nesystematiénost v poskytovani prostoru k pfimé prezentaci mensich
politickych stran ¢&i uskupeni €i v prezentaci informaci o nich. Tyto poznatky se nicméné nejevi
natolik vyznamné, aby to mohlo byt povazovano za poruseni zasad objektivity a vyvazenosti ve
zpravodajskych a politicko-publicistickych pofadech ve smyslu zakona. Oddéleni televize
doporucéuje nezahajovat spravni fizeni.



